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ABSTRACT

Presented theoretical essay draws on perspectives of critical theory of media (. Habermas,
T. W. Adorno) and social philosophy (. Zizek) with an emphasize on the ethical dimension
of communicative action. The aim of the text is to address — through the prism of critical theory
of argumentation (D. Walton) - selected rhetorical strategies of the contemporary Czech po-
litical discourse, which gains its persuasive power and common figures from the matrices of so
called Ur-fascism (U. Eco).
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1. Uvod: Muzi, ktefi nenavidi Zeny

Zac¢neme-li tuto kritickou reflexi vybranych aspektti demagogického diskursu ¢eské-
ho medialniho prostiedi tivodni ilustraci, miizeme si vyptijcit obraz z hollywoodského
snimku Davida Finchera nato¢eného na motivy detektivniho thrilleru S. Larssona
Muzi, kteti nendvidi Zeny (Mdn som hatar kvinnor, 2005). VySetiujici novinar Mikael
Blomkvist pti prohlidce podezielé haciendy zjisti, kdo je vrah, pficemz je vyruSen sa-
motnym zlo¢incem. Mikael nepozorované prchne na ptilehlou zahradu, kde se tvati
v tvar s krimindlnikem setkd. Zabijak a nasilnik Martin Vanger (ve filmu portrétovany
S. Skarsgardem) Mikaela ,,pozve na skleni¢ku“ a detektiv, ktery pozvani pfijme, je
po chvili omracen a uvrZen do zlo¢incova sklepeni. Zlo¢inec se pak béhem muceni
podivuje nad tim, jak je mozné, Ze socialni tlak reprezentovany nutnosti dostat kon-
vencim, tedy jista ,jeSitnost” socidlné vynucené interakce, zcela potlac¢i novinariv
pud sebezichovy.

Na jedné stran€ zde mame ilustrativni ukazku vulgarizace toho, cemu lze tici
radikalni socialni konstruktivismus: socidlni skute¢nost se neridi ,,biologickymi® pu-
dy, ale neustalym socidlnédialogickym smlouvanim, kdy z detektivova jednéni plyne
to, ze zachovani vlastniho zZivota je nakonec méné dulezité nez dostat bontonu. Tedy
i masovému vrahovi je nutné ptiznat moralni kvalitu hostitele.

Na strané druhé Ize Mikaelovo jednani pochopit i z odlisné perspektivy, nebo
prinejmens$im stavajici perspektivu posunout — detektiv byl vrahem pfemluven. Po-
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sunout perspektivu hodnoceni této situace Ize z hlediska, jez na zac¢atku svého spisu
o eristické dialektice akcentuje A. Schopenhauer: zdkladnim pudem vedouci naSe do-
mlouvani neni ville k pravde€, ale prave bytostna jesitnost a touha ziskat v kazdé te-
¢ové interakci prevahu. Kli¢ov4 je viile k vedeni dialogu s vyhledem na vitézstvi (Scho-
penhauer, 1994, s. 12).

Tento text si tak klade za cil poukazat prave na persvazivni! argumentacni tech-
niky Sifené prostredky masového sdileni naptic politickym diskursem, které lze shr-
nout pod zasttesujici termin eristické.? Tedy takové rétorické techniky, které jeSitnost
neberou jako néco, co je v ramci diskuse nevhodné nebo nemistné, ale naopak za-
douci, at uz z hlediska apelu na druhé, ¢i jako zastitujici ethos mluvciho. Jinymi slovy,
vychozim tématem tohoto teoretického pojednéni je proména diskursivné konstru-
ované skuteCnosti standardni politické rétoriky, kterd postupné absorbuje a osvojuje
si eristické persvazivni techniky tzv. radikalnich politickych subjektii. Zda se, ze tyto
komunikaéni strategie se béhem poslednich let nepovazuji za ,jeSitné“, ale staly se
nejen standardni soucasti, ale centralnimi strategiemi nastolovani politické agendy.
Nize si poukaZeme na diskursivni korelaty téchto, hlavnim politickym proudem stan-
dardizovanych, technik, které lze prozatimné shrnout jako fasizujici. Jedna se o (ar-
ché)typy rétorickych figur, které se napadné podobaji jak rétorice historickych auto-
ritafskych a totalitnich (at uz oteviené fasistickych, nebo ,,statné kapitalistickych®)
systémil, tak eristice soucasnych radikalné pravicovych antisystémovych politickych
uskupeni.

Teoretickymi vychodisky pro tuto esej jsou predevsim zakladni texty tii gene-
raci frankfurtské skoly® (od T. W. Adorna ptes J. Habermase k A. Honnethovi), ktera
vénovala dnes jiz kanonické studie tomu, jak se v narativech politické rétoriky arti-
kuluje fasizujici a faSisticka ideologie. Tu Ize v ramci teorie komunikace predbézné
vymezit negativné, tedy jako opak toho, co Habermas nazval komunikativnim jedna-
nim (Habermas, 1981). Druhym pilifem této tivahy jsou price z oboru teorie argu-
mentace a rétorické (diskursivni) analyzy a pragmatického ptistupu k neformalni lo-
gice D. Waltona (Walton, 2008). V otazkach analyzy fasizujicich tendenci kédovanych
v rliznorodych persvazivnich a kvazi-argumentacnich figurach jsou vychodiskem po-
jednani z oblasti kritické logiky kultury a socialni sémiotiky U. Eca (Eco, 1995, 2008,
2013, 2014). Sémioticka perspektiva je zde zamérn€ naivni, instrumentalné pouzitd
pro naSe vychodiska. Obecnou perspektivou je fakt, Ze feCové jednani se evidentné

1 Z lat. persuadere. Jedna o védomé uziti znakt (at uz mluveného slova, textu, nebo obrazu) se zimérem
ovlivnit néc¢i presvédcent, jednani, postoje a rozhodnuti.

2 Eristikou I1ze oznadit nejutocn€jsi uzivani kvaziargumenti, paralogismui a dalich klamavych rétorick-
ych figur vedoucich k vyvraceni oponentova stanoviska. Autorem terminu (stejné jako dalsich jako ré-
torika, dialektika a logika) je nejspiSe Platon, ktery predstavuje tento druh agonalni rétoriky v dialogu
Euthydémos (vice viz Charvit, Karla a Svantner, 2015; Borecky a kol., 2011).

3, Tim, co zaklad4 jednotu kritické teorie (...) je my$lenkovy model ki{Zeni teorie a dé&jin: at uz v pozitivni
formé u Marcuseho nebo Habermase, at uz v negativni formé u Adorna nebo Benjamina, stale tvoii
pozadi rliznych névrhii predstava, Ze déjinny proces vzdélavani byl deformovan spolecenskymi pomeéry
a to zpusobem, jenZ se d4 napravit pouze prax{“ (Honneth, 2011, s. 35). My zde budeme zkoumat
pravé , diskursivni praxi“ vybranych eristickych figur.

88



Medialni studia / Media Studies 1/2017

artikuluje jako diskursivni struktura specifickych figur komunikujici kulturné zako-
tvené symboly.*

1. 2. Komunikativni jednani jako ideal a kriticka metoda
Zd4 se jako evidentni, Ze normativni idedl komunikativniho jednani, ktery predstavil
v osmdesatych letech J. Habermas (Habermas, 1981)5 jakoZto iibéznik posuzovani
rozméri politické diskuse, doSel vzhledem k nedavnym politickym udélostem na hra-
nici svého zhrouceni. Za ptiznak otfesu normativnimi idedly diskuse lze povazovat
mj. zvoleni D. Trumpa nebo M. Zemana prezidenty. Je tfeba rozhodné piedeslat, ze
neni cilem tohoto pojednani nékoho oznadit jako ,fasistu“, ¢i dokonce posuzovat
disledky a dopady feCového jednéni radikalizované rétoriky hlavnich politickych
proudu. Cilem tohoto textu je spiSe rozkryt nékteré ideologické zaklady radikalizo-
vanych/standardizovanych diskurst a ukzat, zZe je zde demokraticky zvolen4 posta-
va vadci politické sily tésici se Siroké podpory verejnosti, kterd bud nepokryt€ pouziva
oteviené agresivni rétoriku vii¢i ndbozZenskym aj. mensindm (jako v ptipadé€ Trum-
pa),” nebo napt. vystupuje jako agitator brutlné represivnich rezimt (od Cinské li-
dové republiky, kterd evidentné brutalné decimuje naboZenské mensiny,? se Ize ucit
jak ,stabilizovat spole¢nost®).? Rétorick4 analyza ndm dovoluje ukazat, Ze se otevira
komunikac¢ni prostor, ve kterém se jako zdkladni opera¢ni modus objevuje moznost
jednak legitimizace nenavistné ideologie, jednak moznost socidlné Siroké identifikace
s timto typem eristik.

Pokud rozsirime to, co M. Horkeheimer charakterizoval jako zdkladni chara-
kteristiky demagogického diskursu (Stirk, 1992, s. 204), tak je to: i) kvalitni spin do-

4K této problematice viz Svantner, 2017.

5 Pokud ramcové shrneme Habermasovu perspektivu, kterd je do velké miry syntézou némecké 1év-
inasovsky (tj. eticky-normativn{) orientované fenomenologie, deweyovského a griceovského pragma-
tismu a pochopitelné nese stopy kritiky Adornovy negativni dialektiky, jde o to, Ze zdkladem pro ko-
munikativni jednéni je dialog jakoZto zdklad pro porozuméni mezi aktéry. Komunikativni jednani pak
generuje racionalitu a funkéni socidlni vztah,. pfi¢emz pro komunikujici aktéry je primarni snaha se
ydomluvit (srov. zde Griceovy komunikaéni maximy, Grice 1975); jednat smysluplné s cilem
porozumét ,sobé i druhym®. Komunikativni jednani vyrtsta a formuje Zivotni svét aktért, ktery je dia-
lektickym vztahem osobniho a vefejného (je spojen s ti¢elové racionalnim jednanim), které se vaze
k systému symbolickych médii komunikace (média jako instituce, moc a penize, Luhmann 2002). Ko-
munikativni jednan{ je charakteristické procesem, pti kterém aktéfi dojedndvaji socidlni realitu.

6 Je tfeba se vyhnout neplodnému, tj. esencidlnimu ,,ndlepkovani, které je mnohdy vlastni demagogické
rétorice, kterd neSeti pojmy jako ,extrémistické neziskové skupiny“, ,kulturni neomarxisté®, ,LGBT
lobby“ apod. Viz http://www.reflex.cz/clanek /komentare/68975 /nova-zmatena-moda-boj-proti-uda-
jnemu-neomarxismu-v-evrope.html (29. 5. 2017).

7 https://www.theguardian.com/us-news/2017 /jan/28 /trump-immigration-ban-syria-muslims-react-
ion-lawsuits (29. 5. 2017).

8 Srov. napt. Lucas & Robinson, 2004.

9Viz http://echo24.cz/a/wBvUC/prijel-jsem-se-od-vas-ucit-rekl-zeman-v-cine-doslovny-prepis-rozho-
voru (29. 5. 2017).

19 Jako napt. presunuti diikazniho bfemene. ,Za zpozdéni prezidentského specidlu mohou dispecefi®,

http://zpravy.idnes.cz/zeman-zpozdeni-rizeni-letoveho-provozu-ceska-delegace-kovac-pohreb-11c-
/domaci.aspx?c=A161014_154238_domaci_san (29. 5. 2017).
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ctoring,'° ii) excesivni uzivani superlativ (¢i dalsich specifickych figur, jako jsou ana-
forické vyroky, litotes, hyperbolicka vyjadreni atd.),'! iii) sebeidentifikace viidce s li-
dem,'?iv) prezentovani vyroki jako bezpochybnych (protoze tam, kde se pochybuje,
je ,zrada®, ptipadné ,kampan®),'® iv) masivni konspirace proti ,ndm®.

Jistym klicem — nebo jednim z klicti — k rozpoznani specifik falativniho (fallacy)
argumentacniho chovani je obrat argumentace od argumentu ad rem k argumentu
ad hominem. Jinymi slovy obrat od argumentace snazici se véci zdtivodnit, popsat pti-
¢iny, ptipadné duisledky, a vyhnout se jak emociondlnimu zabarveni, tak invektivam
k formé soustavy vyroki, kterd nejenze namisto zdivodnéni invektivy pouziva, ale
zaroven z téchto invektiv vyvozuje dalsi disledky.

1. 3. Priklad ad hominem
,»S fasistou se ned4 pfili§ hovotit. Pokud za¢ne mluvit nékdo jiny, povazuje
to za nemistné prerusSovani. Je nepristupny rozumu, protoze rozum je pro
néj pouze neustupnost ostatnim.“
(Adorno & Horkeheimer, 2009, s. 204)

V Ceském prostiedi mohou byt prikladem argumentace ad hominem konkrétni
vyroky ministra financi Andreje Babise. Novinaika Ceské televize pokladajici otdzku,
ktera je kddovana pravé v ramci komunikativniho jednani (chce po ministrovi zdd-
vodnéni jeho ptijm, chce v ramci dialogu porozumét jednani druhého), je vsak na-
misto odpovédi napadena na nékolika tirovnich:

i) Novinari (kladouci ,,zradné otdzky®) jsou oznaceni za ,zkorumpovanou pa-
kaz“, tj. za nékoho, kdo nejenze je nedtivéryhodny (protoZe je zkorumpovany), ale
jei,pakazi; tj. je nizky ,rodem®, je ,spodinou®. V dal$ich konotacich jsou pak novi-
nati nékym, kdo implicitné skodi spolecnosti.

ii) V druhém planu je novinarka oznacena jako nékdo, kdo je ,,objedndn® ne-
znamou, ne-lidskou veli¢inou, ktera a priori ublizuje respondentovi. Andrej Babi$ tak
v jedné invektive spojuje vylouceni druhého z dialogu s dalsi ¢astou figuru podobné
demagogickych prohlaseni, totiz s konspiraci. Jinymi slovy: upird komunikujicimu
subjektu nejen status legitimniho mluvciho, ale i svobodnou viili €i viili k dialogu vii-
bec. Dotaz totiz nepochdzi od druhého (reportérky), ale odnékud z hlubin domné€lého
spiknuti, nebo jak uvadi Andrej Babis: ,kampané® (tedy taZeni proti jeho osob¢).’®

Ackoliv v procesech medidlni a politické komunikace je perspektiva komunika-
tivniho jednani jakozto normativniho ideélu v jistych ohledech neudrziteln4, stéle

11 Napt. tvrzeni, Ze véc analyzy vedeni hybridni valky je ,m6da‘“, kterd pouze navrsuje rozpocet ,,pochyb-
nych® Gradu.

12Vidce hovoii newspeakem, tj. oldspeakem: mluvi jako ¢lovék z lidu, ktery neni svazovan ,,politickou
korektnosti“.

13 Bezpochybna a nefalzifikovatelna se zde napt. jevi ,prezidentskd pamét” v ptipadé dehonestace
F. Peroutky.

4 http://zpravy.e15.cz/domaci/politika/video-jste-zkorumpovana-pakaz-vyjel-babis-na-novinarku-ct-
ptala-se-na-jeho-dluhopisy-1328279 (29. 5. 2017)

15V tomto je déle ilustrujici stiznost, kterou podal ministr na reportize CT, kter4 iidajné manipuluje
vefejnym minénim, ma politicky podtext a hlavni naplni je skandalizace a dehonestace jeho osoby.
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plati za klicovy interpretacni a kriticky nastroj, ktery prinasi fadu vyhod. Tou zakladni
je praveé rozpoznani rétorickych strategii, které Ize nazvat jako trendy vedouci k udr-
zovani fasizujiciho statu quo komunikace, ktery jde presné proti zdsadam, které by
mély dialog naplriovat. Je tfeba jednim dechem dodat, zZe pravé kritick4 teorie mé své
nezastupitelné misto v sociologické analyze toho, co faSismus predstavuje (mj. nésil-
nou ideologii realizujici se v komunikaci, ktera je prave specifickd apriornim vylou-
¢enim Druhych z procesu komunikace)'® a jak jej 1ze rozpoznat. Nikoliv v§ak v jeho
esencialnim rozméru, ale v rdmci jeho intenzity ptisobeni. Je tfeba dodat, ze je sice
pravda, Ze oznaceni ,faSisticky“ se skrze invektivni uzivini v mnohém vyprazdnilo,
nicméneé z hlediska socidlnich véd jde o jeden z nejstudovanéjsich fenoménti dvaca-
tého stoleti, vzhledem k némuz socidlnévédni a humanitnévédni perspektivy dispo-
nuji celou Sirokou $kalou analytickych nastroji — nejde tedy pouze o falativni formu
argumentu.'” Nize tematizujeme nékteré matrice diskursu, ktery co do svého projevu
a konstrukce v tézkém pramyslu komunikace (McLuhan in Eco, 2014, s. 135) vyka-
zuje fasizujici tendence. Jak si ukdZeme, nejde v podstaté o nic nového, nicméné jak
podotyka M. Walzer (Walzer, 2000, s. 13), ,,[k]azda jednou odhalena moralka mtize
byt odhalovana neustile nove®.

2. Matrice komunikacnich strategii vé¢ného fasismu: k radikali-
zaci standardniho politického diskursu

Pokud bychom chtéli shrnout tendence radikalizace standardniho politického
diskursu, Ize s jistym nadhledem poznamenat, Ze Evropou obchazi strasidlo faSismu'®
— pokud bychom zde nasledovali metaforiku J. Derridy (Derrida, 1993; srov. Glucks-
mann, 2004, s. 184), jedna se specificky o ducha neboli ,,spektru®, tedy zvlastni pripad
nemrtvé ,ne-existence“. Specifika tohoto ducha, tohoto fantasmatu, které sni vzdy
urcitd ¢ast (nejen) vetejnych Ciniteld demokratického ztizeni a které funguje jako
jistd matrice pro demagogické rétorické strategie,'® zdtiraznil U. Eco ve slavném ¢lan-
ku Eternal Fascism: Fourteen Ways of Looking at a Blackshirt (Eco, 1995) a do velké
miry dale analyticky rozvedl v soboru kulturné kritickych novinovych stati nazvaném

16 Jak si v§imaji jiz (Adorno & Horkeheimer, 2009) a rozviji (Bauman 2003).

17 Kdyz se oponentovy argumenty zpochybni tim, Ze se mu ptifadi ptislu§ny label, a tim se ,,automaticky*
potie jako pochybny a nediivéryhodny: napt. ,slunickar, “levi¢ak” apod. Je evidentni, Ze pfednim
¢eskym spin doktorem uzivajicim tyto figury je stavajici prezidentsky mluv¢i (prazskd kavarna).

18 At uz mame na mysli hnuti reprezentovana politiky typu Norberta Hofera, Marine Le Penové ¢i Geerta
Wilderse, italskou Ligu severu, nebo strany operujici na hranici populismu, kde se prezentujici proje-
vuji bud oteviené agresivni rétorikou namifenou viiéi stavajicimu uspotadani, nebo rétoriku exkluze
kéduji do stale ,pfijatelnéjsich® témat: ,Udalosti roku 2006 byl vstup protiimigra¢ni politiky do
hlavniho politického proudu a nakonec presttizeni pupecni $iitiry, ktera ji spojovala s extrémni pravici.
V novém duchu hrdosti na vlastni kulturni a historickou identitu zacaly hlavni politické strany od
Francie po Némecko povazovat za ptijatelnéjsi tvrzeni, Ze imigranti jsou hosté, kteti se musi ptizpu-
sobit kulturnim hodnotdm, jez definuji hostitelskou spole¢nost — ,Je to nase zemé, milujte ji, nebo
odejdéte.”“ (Srov. Zizek, 2013, s. 123, kurziva MS).

19 Ostatné jednim z rozmért Derridovy hry s timto pojmem je pravé ironizace romantizujicich velkych
systému operujicich s metaforikou ,,ducha® (doby, naroda atd.)
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Pozndmky na krabickdch od sirek (Eco 2008) a ve sborniku kratsich textli Vytvdreni ne-
pritele (Eco, 2013). Eco se pokusil navrhnout jistou strukturu, typy zdkladnich sché-
mat, kterd, i pfes riiznorodé historické tokeny, vykazuji jisté spolecné charakteristiky
a maji spolecny tone. Jeho metodologicky pristup tak sdili mnohé s perspektivou vyse
zminéného Institutu pro socidlni vyzkum, jmenovité s predstavou, Zze podobné jako se
v déjindch variuji jisté aspekty instrumentalniho rozumu, ,,vé¢né se navraceji“irizné
podoby fasizujiciho rozumu, ktery se artikuluje skrze specifické (a ¢asto i mezi sebou
kontradiktorni eristické) strategie.

Eco nejprve poukazuje na fenomén kultu tradice,?® ktery je esencidlné spojeny
jednak s romantizujici predstavou nezkaleného pocatku (Ursprung) a v druhém planu
pak s patosem navratu do dob, kdy vladl pravy tad,?! jako tomu v ¢eském prostredi
je naptiklad v ptipad€ navracejiciho se mytu zlaté prvni republiky. Ve vulgarizované
aradikalni podobé se pak Ize setkat s typy riznych vyrok, ze vlastné za komunismu
»nebylo tak $patné“ a nacismus (ptipadné ¢esky fasismus) mél své klady spocivajici
v dlirazu na ,poradek® a ,tradi¢ni hodnoty*.??

Ekovu perspektivu Ize v tomto sméru (prondsledovani ,,ducha“ fa§ismu) rozsirit
o E. Canettiho poznamku z dila Masa a moc (Canetti, 2007), ze kazdy politicky diskurs
pocitd s ,masou mrtvych“:  predk®, ,nasich rodi¢t“, ktefi nim zde zanechali nasi
»zem“, apod.; ¢i pocita s ,masou neviditelnych® neptatel (v ¢eském kontextu napt.
yuprchlikt®). Jak Canetti uvadi: , Staii Be¢udnci, stejn€ jako ostatni jihoafri¢ti domo-
rodci, vérili, Ze veSkery prostor je plny duchi jejich predki® (Canetti, 2007, s. 87).
Diskursivni strategie ,neviditelného symbolu® je zamérena jak do minulosti, tak do
budoucnosti. Canetti dodava: ,,[P]ro vét§inu z nds se vojska mrtvych stala prazdnou
povérou. Plati v8ak za uSlechtilou a rozhodné ne zbyte¢nou snahu pfedvidat citem
masu nenarozenych, prat jim vSechno dobré a pripravovat pro n€ lepsi a spravedli-
véjsi zivot® (Canetti 2007, s. 92). Dile na prikladu spermatu (masy potencialnich Zi-
votl, kterd je vidéna pouze mikroskopem) pak dovozuje tieti typ neviditelné masy
spojené s biomocenskou perspektivou. Metaforika patosu je tak rozsitena jak o sta-
rost o minulost nasich predkd, tak o budoucnost potomstva, které je odvislé od zdra-
vi, a doslova od spravné potence niroda.

Toto sepéti ,tradiéniho® a ,neviditelného® pak pfedstavuje matrici mnohych
ideologickych figur slouzicich k vylouceni z diskursu na zakladé odmitnuti , deka-
dence stavajicich politickych/kulturnich aj. elit”, které nedosahuji vysnénych elit mi-
nulosti a zaroven degraduji budoucnost. Vykoupenim z této dekadence pak je prave
navrat k hodnotam, které pochopitelné nejlépe artikuluje a zaroven predstavuje dana
fasizujici nebo demagogicka ideologie. Patos dlirazu na jedinou spravnou ideologii
se pak esencidlné poji s druhou figurou vé¢ného fasismu, kterou Eco popisuje jako
iracionalismus spojeny s odmitnutim modernismu a jeho technokratického svéta.

Nejprve je tfeba doplnit, Ze samotn4 kritick4 teorie je ¢asto pojimana prave jako

20 ptesnou genealogickou analyzu tradicionalismu a jeho sepéti s vikonem moci v rimci rasismu, nacis-
mu a fagismu podava mj. (Foucault, 2005; srov. zejména Foucault, 2005, s. 71, 84—85).

21 Srov.: ,,Minulost nese s sebou tajny index, jenz ji odkazuje ke spase (Benjamin, 2011, s. 307).

22 Podobné jako je mohou symbolizovat ,, Kotlebovy hlidky“, viz http://www.ceskatelevize.cz/ct24/
svet/2011309-kotlebovy-hlidky-ze-slovenskych-vlaku-nezmizely-tvari-se-ze-se-jen-vozi (29. 5. 2017).
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kritika technicky instrumentalizovaného, konzumné atomizovaného svéta. Zde se
v8ak jedna o formu spjatou s apriornim komunikativnim odmitnutim diskuse, kterou
jsme nastinili v ivodu. Lze to vyjadrit lakonicky pravé jako proponovani predstavy,
ze moderni instituce jsou nutn€ ovladany ,,prohnilymi elitami“ a jedinou mozZnosti je
obrat k Blut und Boden (krvi a ptidé, srov. Eco, 1995) ¢i k Cistému idedlu kiestansko-
evropskych hodnot, které jsou v ramci demagogické rétoriky stejné neviditelné (resp.
vyuzivané jako floskule) jako masy ¢i viny? rozli¢nych migrujicich ,,duchti®.

Nespokojenost s elitami a odkaz na ctnostné masy predkili pak pochopitelné
implikuje nutnost konat. Eco poznamendva, Ze tento iracionalismus z4visi na figute
»akce pro akci samotnou®, kde kriticka reflexe predstavuje slabo$stvi, zbabélost
a v druhém pldnu obecnou nediivéru viici intelektualtim. Jednani bez mysleni se tak
redukuje na bytostnou autoritu: kazdy ma preci pravo vlastnit zbran (a je tfeba za-
kotvit toto pravo v ustaveé) a branit se neviditelnym, konspirujicim hrozbam. Kdo je
mlady intelektual, navic ,zeleny*“, je podeztely a je tfeba se na n€j divat s ,,otcovskym®
nadhledem. Kriticky intelektudl (z , prazské kavarny®), jehoZ zptisob kritiky neodpo-
vida diskursivnim regularitdim dané fasizujici ideologie (je diversifikujicim elementem),
je tak Casto portrétovan jako ,zradce lidu, tradi¢nich hodnot, ten, kdo nemluvi jazy-
kem masy atp.*

Jak dodava Eco (1995, s. 13):,,[P]roto je nejtypictéjsim znakem historického fa-
Sismu apel na frustrovanou stfedni tfidu, ktera trpi ekonomickou Kkrizi nebo se citi
politicky poniZena a obava se tlaku nizsich socidlnich skupin [...].“%® Fasismus ,,zittka“
tak podle Eka naléz4 své publikum v této tfid€, ktera si neni jistd svoji socidlni iden-
titou. Odtud ostatné ziejmy tispéch ¢eského (catch-all) politického hnuti, které réto-
riku stavi pravé na smeési adorace ,efektivniho® ekonomického tispéchu (,Nekecame,
makame.“) spojeného se skrytym nacionalismem (,,kazdy, kdo se zde narodil, m4 pra-
vo byt souédsti nasi rodinné firmy®), pfi¢emz vSichni, kdo nejsou v této ,firmé“, jsou
neptatelé (jsou zaplaceni a vedou proti ,ndm" kampan, at uz na lokalnim, ¢i mezina-
rodnim poli).

Dalsi centralni figurou, figurou strachu z jiného, ktera dava povstat celé (pouZzi-
jeme-li ironické oznaceni) falanze falacii, je jiz tematizovany strach z jiného, z jiné ne-
viditelné, a priori neptatelské masy. Dne$ni muslimové jsou tak — podobné jako zidé
a jako intelektudlové — zaroven vnéj$imi i vnitinimi neprateli. Potom je tedy ,,Hrad",
ktery je podle mluv¢iho ,mistem svobodného mysleni®, ,ostielovan®, zatimco je hr-
dinné branén proti stejné neviditelnym konspirujicim masdm nebo mensSinam. Z#i
mé!

23 K metaforice diskriminaéni rétoriky srov. (Reisigl & Wodak, 2005, s. 59).

24 Politickymi tdbory vytrubovana nesmiftitelnost je ideologii slepé mocenské konstelace” (Adorno &
Horkheimer, 2009, s. 199—200).

25 Srov. zde Zizkovy pozndmky (které jsou v podstaté parafrazi pasazi z Dialektiky osvicentsvi) o poli-
tickém protestu, ktery podle néj neni protestem proti beztutés$né realité, ale protestem proti vlastni
zkusenosti této beziitéiné situace, jejiz smysl je zprostfedkovan jazykovou symbolizaci (Zizek, 2013,
8. 64). Srov. dale klasickou studii R. Barthese (Barthes, 1994, s. 84). Z historicko-antropologické, sémi-
oticky orientované perspektivy je téma frustrace socialni skupiny mediované skrze specificky diskurs
pojednano podrobné napt. R. Darntonem v jeho slavném rozboru Velkého masakru koc¢ek (Darnton,
2013); déle srov. Honnethovu historicko-sociologickou analyzu uznani (Honneth, 2010).
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Pokud Ekovu perspektivu rozsitfime, pak stoupenci fasizujicich hnuti jsou ,,ura-
Zeni® jak okazalosti bohatstvi jinych, tak okazalosti védéni intelektualt (tedy a priori
zradcn, kteti ¢asto tvrdi néco jiného nez stavajici ideologie propagovana napft. kon-
spira¢nimi weby). Eco podotyk4, Ze rétorika zde funguje dvojite: je tfeba utvrzovat
stoupence o jejich sile a mozZnosti pfemoci nepritele, stejné jako je tfeba prezentovat
jistou slabost, kterd vede k nutnému posilovani (ozbrojovani se viici blizicim se na-
jezdim ,barbarskych hord“) a permanentnimu boji s ,mazanou”, ,,zkorumpovanou
pakazi®. Prislove¢nym svétlonoSem je zde viidce/hrdina, ktery s neptitelem vede ne-
ustaly boj a brani Hrad. Jak Eco uzavira (Eco, 1995, s. 14): ,,Kdekoli politik zpochyb-
nuje legitimitu parlamentu, protoZe uz nereprezentuje Hlas Naroda, zac¢ina to zavanét
véénym fasismem.“

3. Zaveér
,Clovék sdéluje svou vlastni duchovni bytnost ve svém jazyce.”
(Benjamin, 2011, s.9)

Promysleli jsme diskursivné vedouci predstavu jak nékterych socidlnévédnich teore-
tickych systémi (ideél-typ komunikativniho jednani), tak , redlnych“ komunika¢nich
politickych procest. Socidlnékonsensudlni paradigma predpoklada, Ze v kontextu
fungujici liberdlni (nebo postliberalni/postpravdivé) demokracie je struktura spole-
Censké stratifikace a celkova funkce slozek socidlniho systému zalozena na soucin-
nosti domlouvajicich se aktért. Je zfejmé, ze je zde silici tendence postupné vytlacovat
ze standardniho politického proudu kriticky dialog, a to ve prospéch nékolika speci-
fickych centralnich propozic, které ve vysledku tvoii homogenni tfidy argumentac-
nich struktur.26 Jak zmitiuje S. ZiZek, v rdmci ,,postpolitické biopolitiky*, ktera opousti
vétsinu starych ideologickych soubojti a nahrazuje je expertnim managementem, ne-
jdejiz

o rozdil mezi dvéma vizemi nebo soubory axiomd, ale o rozdil mezi politi-

kou zaloZenou na souboru univerzalnich axiom a politikou, ktera odmita

samotnou konstitutivni dimenzi politicna, nebot se uchyluje ke strachu ja-

ko svému nejzazsimu mobilizaénimu principu: strachu z imigrant, stra-

chu ze zlocinu, strachu z bezbozZné sexualni zvracenosti, strachu ze samot-

ného nadmérného statu s jeho bfemenem vysokého zdanéni, strachu

z ekologické katastrofy, strachu z obtéZovani. Takova (post)politika vzdy

26 Srov.: ,,Pro naivni mravni svédomi neptestava byt prekvapivé, Ze ti sami lidé, ktet{ se dopoustéji
hriiznych nasilnych ¢intd viaci svym neptateliim, mohou projevovat pratelskou ndklonost a laskavost
vidi ¢lentim vlastni skupiny [...] Omezeni nasich mravnich ivah na tizky okruh blizkych se zd4 pro-
tite¢i na§emu spontdnnimu vhledu, Ze jsme vSichni lidé — se stejnymi nadéjemi, strachy a bolestmi,
a mame tedy stejny opravnény narok na tctu a diistojnost. Nasledkem toho jsou ti, kdo omezuji pole
ptisobnosti svych mravnich principti hluboce nekonzistentni, dokonce ,pokrytecti‘. Vyjadteno Haber-
masovymi slovy — jsou zatazeni do pragmatické kontradikce, protoze porusuji mravni normy, které
dodrzuje jejich vlastni jazykova komunita. Upirani tém, kdo jsou vné nasi komunity, stejné zdkladni
moralni prava jako tém, co jsou uvnitt, neni pfirozenou lidskou reakei.“ (sic) (Zizek, 2013, s. 48—49)
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spoléha na manipulaci paranoidniho davu [...]: je hrozivym shromazdénim
vystrasenych lidi.
(Zizek, 2013, s. 42—43)

Diskursivni objekty jsou tak zcela jinak konstruovany a kritick4 teorie médii je
nucena na tuto skute¢nost reagovat. V ramci diskuse nastavené demagogickym zpti-
sobem uvozovani a vyvozovani si idedl komunikativniho jednani hled4d misto stézi.
Zejména v momentech, kdy rychlost sdéleni (Virilio, 2004) smazdva moznost kritické
diskuse a argumenty jsou nahrazeny tweety. Jak pesimisticky poznamenéavaji Adorno
a Horkheimer,

[t]ento rozum je zaloZen na smé&né. Clovék ma svych cilii dosahovat jen

zprosttedkované, zptisobem pripominajicim trzni chovani, cestou malych

zisk, které si je dand moc schopna vydobyt v ramci pravidel hry tim, ze
jeden ustupek vymeéni za jiny. Chytracka strategie se zacina hroutit poté,

co urcitd moc prestane dodrzZovat pravidla hry a ptikroci k bezprostiedni-

mu uchvéceni. Tehdy se rozpadd médium burzoazni tradi¢ni inteligence,

diskuse.

(Adorno & Horkheimer, 2009, s. 203)

Bézné kvazi-argumentativni struktury jsou zalozené nikoliv na zasadach logic-
kého vyplyvani nebo rozuméni, jak tomu chce normativné eticka perspektiva pied-
stavena kliCovym piedstavitelem druhé generace frankfurtské skoly, ale na zakladé
eristickych kvazi-argumentt, tzv. falacii (Walton, 2007). Tedy takovych komunikac-
nich situaci, které Ize oznacit jako zameérné manipulativni, jinymi slovy takové situace,
které porusuji pravidla kritické diskuse napriklad z hlediska griceovskych pragma-
tistickych maxim (Walton, 1990, s. 400; Eemeren & Grootendorst, 1987). Proto kri-
ticka teorie jakoZto analyza faSizujicich tendenci politickych diskursti ve spojeni
s pragmatistickou analyzou argumentativniho obsahu neztraci nic na své aktudlnosti,
je tomu prave naopak.

Martin Svantner, PhD., ptisobi na Katede elektronické kultury a sémiotiky (FHS
UK) a Katedre sociologie (FF ZCU), kde se vénuje dé&jinim sémiotiky (je spoluauto-
rem knih Archeologie znaku a Stopovdni sémiotiky), teorii znaku C. S. Peirce, pragma-
ticistn€ orientované teorii argumentace a socialnéveédni epistemologii.
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Prijel jsem se od vds ucit, ekl Zeman v Ciné. Doslovny ptepis rozhovoru: http://echo24.cz/a/wB-
vUC/prijel-jsem-se-od-vas-ucit-rekl-zeman-v-cine-doslovny-prepis-rozhovoru [29. 5.
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VIDEO: ,Jste zkorumpovand pakdz,* vyjel Babis na novindiku CT. Ptala se na jeho dluhopisy:
http://zpravy.e15.cz/domaci/politika/video-jste-zkorumpovana-pakaz-vyjel-babis-na-
novinarku-ct-ptala-se-na-jeho-dluhopisy-1328279 [29. 5. 2017]

Ovddcek: ZpoZdeéni prezidenta zpiisobili dispeceti. Ti naiceni odmitaji:http://zpravy.idnes.cz/ze-
man-zpozdeni-rizeni-letoveho-provozu-ceska-delegace-kovac-pohreb-11c-
/domaci.aspx?c=A161014_154238_domaci_san [29. 5. 2017]

Novd zmatend moda: boj proti tidajnému neomarxismu v Evropé: http://www.reflex.cz/clanek/
komentare/68975/nova-zmatena-moda-boj-proti-udajnemu-neomarxismu-v-
evrope.html [29. 5. 2017]

Kotlebovy hlidky ze slovenskych viakii nezmizely. Tvdri se, Ze se jen vozi: http://www.ceskatelevi-
ze.cz/ct24/svet/2011309-kotlebovy-hlidky-ze-slovenskych-vlaku-nezmizely-tvari-se-
ze-se-jen-vozi [29. 5. 2017].
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