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ABSTRACT

This theoretical paper is based on Hayden White's ideas contained in his essay The Fictions of
Factual Representation and tries to apply them onto the journalistic texts. The starting point
is to dismiss the illusion that it is possible to neutrally describe “facts” before their interpreta-
tion. Such rejection results from the rhetorical aspect, namely the knowledge that linguistic
modes (metaphor, metonymy, synecdoche, and irony) prefigure a certain way of explanation.
Journalistic texts are mostly based on the mode of metonymy, which implicates a simple des-
cription of causality and relations but does not include qualitative aspect of such issue (espe-
cially emotions), as the mode of synecdoche does. Journalistic texts therefore cannot capture
“reality” in its complexity. In conclusion, this paper proposes to solve such journalistic insuffi-
ciency by retrieval of the (pre-positivistic) news genre, which would include imaginary elements
of narration (and so would combine the metonymy and synecdoche mode).
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Ve svém eseji Fikce faktické reprezentace predklada Hayden White (2010: 153) tvrzeni,
ze ac se autofi fiktivnich textli na rozdil od historikii zabyvaji vedle pozorovatelnych
¢i vnimatelnych uddlosti i uddlostmi imaginarnimi, formy diskursti obou téchto typli
autor(, stejné jako techniky a strategie, které pti kompozici diskursti pouzivaji, jsou
Casto v zasadeé stejné.
Cisté formalné totiz nelze rozlisit historicky text od beletristického, pokud
k nim nebudeme pftistupovat s jistou predem vytvofenou predstavou
o tom, jaky druh pravdy ma ten ¢i onen druh textu predstavovat. Nicméné
jinak musi autor beletristického dila usilovat o totéz, o co usiluje autor his-
torického textu. Oba chtéji nabidnout verbalni obraz , skute¢nosti“. Ro-
manopisec moznd predklad4 své pojeti skute¢nosti neptimo, totiz figura-
tivnimi technikami, a nikoliv pt¥imo, tedy registraci fady vyrok, které maji
bod po bodu odpovidat néjakému mimotextovému poli vyskytu nebo déni,
jak ¢ini historik. Ale obraz skutecnosti, ktery romanopisec takto konstru-
uje, ma ve svych obecnych konturach odpovidat néjakému poli lidské zku-
Senosti, které neni o nic méné redlnéjsi nez to pole, k jakému odkazuje his-
torik. (White, 2010: 154)

1 Tento vyzkum byl podpoten z projektu SVV IKSZ FSV UK 260 343.
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White (2010: 154) pokracuje, Ze se zde nejedna ani o konflikt mezi pravdou ko-
herence a korespondence: kazdy historicky text musi splriovat métitko koherence,
tj. musi obsahovat néjaké logické i estetické pojitko, a naopak kazdy fiktivni text
musi byt obrazem néceho, co stoji mimo tento text (jinymi slovy s tim korespon-
dovat).

Co se v8ak stane, pokud v predchazejici pasazi nahradime ,historicky text® ,tex-
tem Zurnalistickym“? Jinymi slovy, nahlédneme Whitetiv poznatek prizmatem vyroku
Huntera S. Thompsona (2003: 106), ,,ze beletrie i zurnalistika jsou umélé kategorie
a ze obé formy ve své nejlepsi podobé jsou jen dva rizné prostredky smétujici ke stej-
nému cili“. Na rozdil od psaného historického textu, jak jej ve své praci chdpe White,
muze byt zurnalisticky text v pojeti predkladaného eseje psany, verbalni, audiovizu-
alni ¢i ve formé fotografie Cisté vizudlni, pfiCemz neni tfeba se omezovat pouze na
tzv. beletristickou publicistiku. Fiktivnimi texty pak v tomto kontextu nebude minéna
pouze beletrie, ale i filmova ¢i televizni produkce. Historie a Zurnalistika sleduji ob-
dobné cile, tj. uchopit probéhnuvsi udalosti. Lisi se vSak pfistupy, jak toho dosahnout,
a zejména pak stafim udalosti, které zptistupniuji.

White (2001: 155) popisuje, Ze az do pocatku 19. stoleti se bézné mélo za to, ze
»,mnoho druhti pravdy, a to dokonce i v historii, je mozné Ctenati predlozit pouze pro-
stfednictvim fiktivnich technik reprezentace“. Na poc¢atku 19. stoleti vSak zac¢ala byt
fikce povazovana za protiklad pravdy, a tedy zdroven i tzv. historické metody, jejimz
tkolem je ,podat ptibéh tak, jak se stal“, pri¢emz vztah mezi timto pr¥ibéhem a fakty
neni chapan jako jakkoliv problematicky (White 2010: 159). Riizné interpretace stej-
ného souboru udélosti jsou pak dle tohoto ptistupu zapti¢inény ideologickymi de-
formacemi ¢i nedostatkem faktickych dat. Takovému postoji White (2010: 158—159)
vytyka naprostou ignoraci toho, ze fakta nemluvi sama za sebe, ale Ze v nezpracované
podobé existuji pouze jako shluky fragmenta, které je nutné sloucit do jedné pocho-
pitelné reprezentativni totality za pouziti tychz tropologickych strategii ¢i stejnych
modalit reprezentace vztaht slovy, jakymi romanopisci spojuji vyplody své predsta-
vivosti.

Nejpozdé€iji do poloviny 19. stoleti dospé€la zurnalistika k obdobnému presveéd-
¢eni jako historie. K objasnéni toho, jakym zptlisobem se tak stalo, je v§ak nutny his-
toricky exkurz pocinajici u jednorazovych tiskt, které se objevily po roce 1500 prak-
ticky soucasné v rtiznych evropskych zemich a vénovaly se neobvyklym a zajimavym
udalostem. Pro tyto tisky, souhrnné oznacované jako newe zeitungen, byla presnost
a uplnost informace zcela podrizena dramaticnosti a barvitosti liceni, pfiCemz se zde
stale jeSté uplatniovalo pro stredovek typické zarazovani udalosti do kontextu bozi
proztetelnosti (Kopplova — Koppl 1989: 16 a 36). Fakticita nebyla nijak dilezitd uz
z toho dlivodu, Ze ptetrvavalo tradi¢ni pojeti pravdy jakozto nahlédnuti do idey boz-
ského. Jiirgen Habermas (2000: 75) pak hovoti o pretrvavajici sttedovekeé reprezen-
ta¢ni funkci danych médii, jelikoz podavani novych zprav jako znameni ¢i zazrakt
odpovida sféfe reprezentace, v niz je tiCast lidu na vécech Cisté ritualizovana a cere-
monializovana, tj. neschopn4 vlastni interpretace. Dieter Prokop (2005: 82) se v této
souvislosti ptd, proC by v8ak tehdy lidé neméli byt schopni samostatné interpretace,
a dochazi k zavéru, ze tiskaiim nezbyvalo v dobach, kdy byla cenzura vS§udypritom-
nym nebezpecim, ,nic jiného, nez halit brizantni zpravy do forem zabavnych kurio-

141



Essay / Esej David Chudoba

zit“. Tim se opét dostavame k tehdej$imu pojeti pravdy. ,,Zabavné kuriozity“ ne zcela
korespondujici se ,,skute¢nosti“ a predkladané v kontextu boziho hnévu ¢i trestu tak
mohly byt nejen snahou nahlédnout pravdu prostfednictvim idey bozského, ale
i onou pravdou podéavanou prostrednictvim fiktivnich technik reprezentace, o niz se
zminuje White.

Zmény v pojeti ,pravdivosti“ zpravodajstvi v§ak lze vysledovat jiz po¢atkem 17.
stoleti v souvislosti s ndstupem periodického tisku. Jeho vydavatelé si predsevzali, Ze
,budou predkladat pouze empiricky kontrolovatelné udalosti ze spolehlivych prame-
nl“, jinymi slovy, pravda jiz méla byt vérnou reprodukci reality (Prokop 2005: 92).
V medialnich védach sice v souladu s timto idedlem pretrvava pomeérné rozsifeny na-
zor, Ze obsahem danych tydenika bylo vécné a nezaujaté zpravodajstvi, ale Frauke
Adriansova (1999) pomoci obsahové analyzy ukazala, Ze politické zpravy byly, ales-
pon v némeckych statech, ve skutec¢nosti siln€ devétni k panovnikovi. Neoddiskuto-
vatelny prilom vSak v tomto smyslu nastal skutecné€ az v prvni polovin€ 19. stoleti
v souvislosti se zrozenim pozadavku objektivity. Doslo k tomu ti¢inkem vice vlivi pa-
sobicich v tehdejsi (rané) kapitalistické, zejména pak anglosaské, spolecnosti. Z hle-
diska mého zamysleni je pak zasadni vliv pozitivismu, ktery predpoklada existenci
absolutni pravdy objevitelné empirickym pozorovanim. Pozitivisticky ptistup se stal
dominantni metodologii nejen ptirodnich, ale i spoleCenskych véd (samoziejmeé téz
historie) a brzy zasahl také do zurnalistiky. Zurnalisté chtéli st4t stranou skute¢ného
svéta, nezaujaté jej pozorovat a pravdivé o ném informovat, tj. prekrocit hranice pou-
hé literarni tvorby a stat se tvtirci ,,prvniho nacrtu historie” (McNair 2004: 69). A pra-
vé v tomto momentu se cesty historie a Zurnalistiky setkaly.

Novinafi se tak, stejné jako historikové, stavaji rukojmimi iluze, Ze jeSté€ nez jsou
fakta podrobena interpretaci, Ize je hodnotove neutrdln€ popsat (White 2010: 168).
Pozitivisté ¢i marxisté dle Whitea (2010: 168) tvrdi, Ze historie se stane védou, aZ na-
lezne technickou terminologii ,,dostate¢né adekvatni pro spravnou charakterizaci
studovaného predmétu” (néco na zptisob poctu ve fyzice ¢i periodické tabulky prvki
v chemii). Zurnalistika neaspiruje na to stét se védou, ale o dosazeni hodnotové ne-
utralniho popisu faktli se neprestava snazit. VSechny zasady objektivity jsou praveé
snahou nalézt nélezitou ,technickou terminologii“. Tyto zasady v$ak nijak nefesi to,
co White vy¢ita vétsiné historikd, a sice ze zapominaji na rétorickou stranku véci. Ne-
existuje totiz nic jako jediny spravny popis urcitého souboru faktd, z cehoz plyne, ze
odlisné popisy jsou zcela legitimni (White 2010: 161). Je to dano jazykovym modem
zvolenym pro ptivodni popis daného pole, ktery vylucCuje jisté mody reprezentace
a explanace a zaroven posvecuje jiné, procez ,,d€jova struktura historického vypra-
véni (jak se véci nahodily) a formalni argument nebo vysvétleni (proc se véci staly tak,
jak se staly) jsou prefigurovany ptivodnim popisem (,fakt’, jez jsou ddna k vysvétleni)
v dané dominantni modalit€ jazykového uziti: metafore, metonymii, synekdoSe nebo
ironii“ (White 2010: 161).2 Ve stejném duchu argumentuje Stuart Hall (1984: 7, cit.

2 Metaforou (doslova: ,pfenesenim®) je naptiklad mozné jevy charakterizovat na zakladé jejich vzdjemné
podobnosti nebo odlisnosti prostfednictvim analogie nebo ptirovnani, jako v obratu ,ma milovan4,
riize‘ (my love, a rose). V metonymii (doslova: ,zdméné jména‘) je mozné nazev ¢asti véci zameénit za
oznaceni celku, jako napt. ,tfi kola‘, kdyz mluvime o ,tfech bicyklech‘. Synekdocha, kterou néktefi teo-
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dle Fiske 1987: 293), ktery tvrdi, Ze zplisob vypravéni pribéhu aktivuje prislusné vy-
znamy, jinymi slovy, vyznamy jsou ukryté v samotné formé pribéha. Skute¢nost, ze
jsou ,,ptibéhy z velké ¢asti napsany jesté nez se novinari dotknou klavesnice® je dle
néj dana zdsadni roli formy pti konstrukci ideologického zakotveni ptibéhu, ktera je
dulezitéjsi nez samotna obsahova stranka (Hall 1984: 7, cit. dle Fiske 1987: 293).

White (2010: 161) jednotlivé modality jazykového uziti pouZziva jako metafory
pro riizné zpuisoby konstrukce pole nebo souboru fenoméntl, které viibec implikuji
zpusob dekddovani svéta a jeho narativni reprezentace. Konkrétné ten, kdo kéduje
svét v modu metafory, tj. vidi v ném podobnosti, bude tithnout k tomu, aby jej deké-
doval jako shluk jednotlivosti a pro jeho narativni reprezentaci upfednostiioval ro-
manci; ti, ktefi podobnosti nevidi, pak kéduji svét v modu metonymie, synekdochy
¢i ironie (White 2010: 161). V pripad€ metonymie se dekdédovani nese ve znameni
mechanické kauzality (svét je chapan jako souhrn nahodilych vztahtl), jejiz narativni
reprezentace upiednostiiuje tragickou strukturu dé€je, ironicky popis pole vykazuje
sklon k pragmatickému ¢i kontextualnimu dekédovani v modu satiry a nakonec sy-
nekdochicky popis vyvolava tihnuti k organickému vysvétleni zmén v daném poli
prostfednictvim komickych déjovych struktur (White 2010: 161). White (2010: 161)
takto vlastné konkretizuje sva tvrzeni tykajici se formalni nerozlisitelnosti historic-
kého a beletristického textu. Doty¢né tropické modality, které implikuji zptisoby de-
kédovani svéta, jsou totiz spolecné pisateltim fikce i nonfikce.

Fiske (1987: 291) tematizuje uziti metafory a metonymie piimo pti konstrukci
zurnalistickych texttl. Jsem si pfitom plné védom, ze White a Fiske se ve svych pracich
zaobiraji rozdilnymi trovnémi popisu faktt, z ¢ehoz pak plyne i odlisn4 konkrétnost,
resp. abstraktnost, jejich charakteristik jednotlivych modalit jazykového uziti. Meto-
nymicky jsou dle Fiska (1987: 291) zurnalistické texty formovany na tirovni vybéru
osob a udalosti, které reprezentuji komplexnéjsi a Sir$i verzi reality. Jako ptiklad uvadi
srdecného britského straznika (Fiske 2010: 90), coz je vSak ve skutecnosti spiSe sy-
nekdocha, jelikoz na celek vztahuje vlastnost ¢asti (srdecnost). Metonymii by byl
v doposud sledovaném pojeti na dané mikrotirovni popisu faktli napt. zab€r jednoho
straznika, ktery by signalizoval pritomnost policie na urc¢itém misté ¢i akci. Fiske
(2010: 89) vsak vychazi z Jakobsonovy lingvistické teorie, ktera ironii a synekdochu
povazuje za specifické typy metonymie. Kazdopadné na makrovrovni zpravodajstvi
je metonymif jiz samotny vybér témat reportazi, které prostrednictvim konkrétnich
kauz, udalosti ¢i jevli konstruuji SirSi obraz skutecnosti (napt. kazda dalsi korup¢ni
kauza implikuje stav korup¢niho prosttedi jako celku). Metafory pak jazyk zpravo-
dajstvi dle Fiska (1987: 291) vyuziva pro ptiblizeni udalosti ¢i jevil diivérné znamymi
pojmy (naptiklad valka je nejbéznéjsi metaforou pro popis politiky ¢i sportu, ¢as je
pak pfipodobriovan k pené€ztim), které nabyvaji az podoby Kkli$é, a slouzi tak jako
prostiedky konvencionalizace.

Jak je tedy vidno, zpravodajstvi se na rozdil od védy nebrani vyuzivani metafo-

retikové povazuji za jistou formu metonymie, popisuje jev tim, Ze pouziva ¢ast k symbolizovani vlast-
nosti, o niz se predpokladd, Ze k celku zcela zdsadné patti, jako tfeba Je to srdicko‘. A kone¢né ironie
umoziiuje popsat entity tim, Ze na tirovni preneseného vyznamu neguje to, co se tvrdi na trovni
doslovné“ (White 2011: 33).
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rické charakterizace faktt, tedy podobnosti, o niz véda, konkrétné Darwin, tvrdi, Ze
je ,klamavym priivodcem* a zdrojem v§ech omyli (White 2010: 164). Jinak v$ak Zur-
nalistika na trovni popisované Whitem (2010) vychazi z lingvistického tropu meto-
nymie, tedy preferovaného modu védeckého diskursu. V metonymickém védomi véci
existuji v nahodilych vztazich, které jsou definované pouze prostorove a ¢asoveé v in-
tencich mechanické kauzality, priCemz jsou odsunuty tivahy o podobnosti a kontras-
tu, coz ddvd modu metonymie jeho reduktivni charakter (White 2010: 165). Tento
pristup Ize jist€ pomérne tispésné uplatriovat v prirodnich védach, v socidlnich ¢i hu-
manitnich véd4ch je situace slozitéj$ia v pripadé zurnalistiky jiz m4 pomeérné zasadni
destruktivni vliv na reprezentativnost predkladanych skute¢nosti (nehledé na to, ze
,»C0 se stalo“ je redukovano na to, co se objevi ve zpravodajstvi, oviem na této makro-
urovni je metonymicky charakter zpravodajstvi dan jiZ samotnymi ¢asoprostorovymi
limity). Na mikrotrovni zpravovani o vybranych udélostech popis prosté mechanické
kauzality déja, resp. nahodilych vztaht (projevujici se jisté i snahou zaradit jevy do
kontextu), neni schopen podat komplexni obraz skutec¢nosti. Déje se tak jednak pro-
to, Ze forma standardnich medidlnich text(i neni s to obsdhnout komplexni popis ves-
kerych kauzalit a vztahti (konkrétné tedy forma téchto textt prostiednictvim napt.
novindtskych rutin ovliviiuje kone¢nou podobu vystupu, viz vyse), jednak, a to je dui-
lezitéjsi, prosty popis kauzalit a vztaht nezahrnuje dalsi diilezité aspekty déji uplat-
nujici se zejména na tirovni emoci a kvalitativni dimenze véci. Tato poznamka nema
slouzit k pokusu o rehabilitaci ,,infotainmentové mantry® hlasajici, Ze emoce je nej-
lep$im nosi¢em informace, ov§em je nutné pripustit vlastnost onoho prvku infotain-
mentu zprostfedkovat komplexn€jsi verzi skute¢nosti. ,Hluboké lidské pribéhy* tak
Ize naptiklad v tomto ohledu povazZovat za kombinaci metonymického a synekdo-
chického protokolu, ktery integruje celek prostrednictvim kvalitativniho vztahu vlast-
nosti jeho ¢4sti (emoce dokaze recipientovi zprostredkovat komplexnéjsi prozitek
udalosti, nez pokud by byla prezentovdna pouze jako souhrn kvalitativné nezatize-
nych kauzalnich vztahti). Neni pak bez souvislosti, Ze na tzv. hluboké lidské ptibéhy
nelze aplikovat méritka objektivity. Synekdochicky protokol se totiz objektivité svym
zamétenim na kvalitativni vztahy vlastnosti jednotlivych ¢asti celku vzpira.
Samotny pozadavek objektivity obsazeny v metonymickém protokolu pak mii-
ze reprezentativnimu zachyceni udélosti i branit. Toho si byla dobte védoma hnuti
»nové zurnalistiky*, jejichZ predstavitelé ,pfestali péstovat vznesenou a umélou ob-
jektivitu, ale vydali se do centra déni a potom o ném informovali optikou vlastniho
subjektivniho vnimani udalosti* (McNair 2004: 76). Diilezité ptitom je, Ze jako formu
pro toto podryvani objektivity si zvolili kombinaci Zurnalistickych a literarnich metod.
stup definoval jako ,,styl zpravodajstvi vychazejici z mySlenky Williama Faulknera, Ze
nejlepsi beletrie je mnohem pravdivéjsi nez jakykoliv druh Zurnalistiky* (2003: 106).
Domnivam se, Ze toto tvrzeni neni pouhou autorskou nadsazkou. Ve skute¢nosti lze
totiz dle mého nazoru dosdhnout vérnéjsiho zachyceni skute¢nosti fiktivnimi pro-
stiedky. Zurnalista musi, jak bylo popsdno vyse, nutné redukovat aspekty probéh-
nuvsich déja. Tvirce fiktivniho textu tak ov§em ¢init nemusi. Misto toho naopak mii-
ze vybrat aspekty, které ve vice ¢i méné konkrétnich konturach odpovidaji néjakému
poli lidské zkuSenosti, a organicky je integrovat do textu, ktery se tak stava synekdo-
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chickym obrazem skutec¢nosti. Ten predklad4 sumu riiznych fiktivnich aspektt, kte-
ré, a¢ zcela neodpovidaji néjakému mimotextovému poli vyskytu nebo déni, jsou no-
siteli vlastnosti, které k nému, jakozto celku, zcela zdsadné patii (jednoduse tfeceno,
vlastnosti ¢4sti jsou zde aplikovany na celek). Suma ¢4sti je tedy kvalitativné odlisné
od celku, pfesto jej je schopna reprezentovat, a to zptisobem, ktery diky specifické
kombinaci fiktivnich ¢asti dokaze vystihnout samotnou podstatu celku. Dochazi tak
ke vzniku jakési hyperreality (nikoliv nutné v baudrillardovském [napt. Baudrillard
1999] smyslu slova, spise se jedna o jeho protiklad), ktera je vystiznym odrazem celku
¢i dalezité Casti celku reality, a¢ s ni nesdili explicitni podobu jejich jednotlivych frag-
mentt. Pro lepsi ptiblizeni Ize uvést priklad animace, ktera je specifickym ptikladem
dané hyperreality: umoznuje vystihnout specifickou kombinaci momentu ¢i tihl{ po-
hledu, ktera presné vystihuje danou situaci. Prostfednictvim fotografie ¢i filmového
zabéru by ptitom bylo stejného efektu mozné dosahnout jen tézko ¢i viibec.

Pokud je tedy mozné fiktivni prostiedky zachytit vérnéjsi obraz skute¢nosti nez
nonfiktivnimi Zurnalistickymi postupy, nabizi se otdzka, jak tohoto poznatku vyuzit
ve zpravodajstvi. V tivahu pak jisté muiiZze ptichdzet vznik nového zanru na pomezi
fikce a Zurnalistiky, v némz by vSak spiSe nez o fiktivni zpravodajstvi §lo o zpravodaj-
skou ¢i reportazni fikci. Jelikoz by se jednalo o fikci, je nutné jit za hranice ,,nového
zurnalismu®, ktery pouze uplatrioval autorovu angazovanost v ptibéhu i textu vyuzi-
vajicim literarnich metod. Nelze se omezovat pouze na zobrazovani aspekti, které
jsou nezachytitelné zurnalistickymi prostiedky, fiktivnim zptisobem. Jinymi slovy, ne-
hovofime pouze o fikcionalizovanych faktech, tzv. ,faction“ (Hartley 1982: 109), tj.
animacich ¢i hranych sekvencich (nejen v podobé rekonstrukce), jichz vyuziva info-
tainment, ale i 0 zndzornéni vice ¢i méné fiktivnich aspektli zpravodajskymi prostred-
ky. Jednalo by se prave o takové aspekty, jejichz vlastnosti jsou aplikovatelné na celek
daného fenoménu, ¢imz dokazi podat jeho ucelen€jsi obraz, nez je tomu v pripadé
pouhého Zurnalistického ptibliZzeni jen takovych fenoménti/Casti celku, které jsou
zachytitelné tak, jak se mimotextové odehraly.
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kacnich studii a Zurnalistiky Fakulty socidlnich véd Univerzity Karlovy. V soucasnosti
zde pokracuje v doktorském studijnim programu. Oblasti jeho odborného zajmu je
zejména regulace médii, problematika objektivity a téz vyzkum medialni gramot-
nosti.
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