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Polyfonie minulosti:
digitalni konstrukce
kolektivni pameéti

v postsocialistickych
zemich

Johana Kotisova

Ellen Rutten, Julie Fedor, Vera Zvereva
(eds.): Memory, Conflict and New Me-
dia: Web wars in post-socialist states.
London, New York: Routledge 2013. 288 s.

Sbornik Memory, Conflict and New Me-
dia: Web wars in post-socialist states neni
jen dalsim z prispévk( k diskuzi o vzta-
hu digitalnich médii a sub-politického jed-
nani, nepredstavuje ani pouhy radovy po-
kus artikulovat implikace vybraného typu
meédia pro vytvareni kolektivni paméti. Jde
spise o komplexni - misty témér kontra-
diktorni - mozaiku empirickych vyzku-
mu, teoretickych konceptll a metodolo-
gickych pristupt, jejichz kombinace vy-
tvari zazemi pro analyzu zpUsobu produk-
ce digitalni paméti v postsocialistickych
statech. Autofi prispévk( spolec¢né uka-
zuji, Zze kolektivni pamét nelze chapat jako
pouhy ramec minulosti: myslenkové kon-
cepty vice i méné cCasové vzdalenych his-
torickych udalosti totiz - vyvolavajice po-
city prinalezitosti ke skupiné - predstavu-
ji zakladové kameny soucasnych identit,
a razna pojeti historickych udalosti jsou
proto neustale vyuzivana k legitimizaci sou-
¢asnych politickych konflikt(l. Protoze de-
finice minulosti nabyvaji ve svych dusled-
cich realné povahy, jasné hranice mezi mi-
nulosti, pritomnosti a budoucnosti presta-
vaji existovat: pamét se stava ostrou muni-
ci dnesnich webovych valek (web wars),

diskurzivnich online spord, v nichz r(izné al-
ternativni historie soupefi o hegemonicky
ramec chapani kolektivni identity.

Postsocialistické staty véetné Ceské re-
publiky, kde dnesni politické konflikty zis-
kavaji podobu zapalenych debat o vyklad
poslednich fazi druhé svétové valky nebo
sovétské okupace, jsou typické pravé tou-
to zivotnosti minulosti: tim, Ze (digitalnim)
kolektivnim vzpominkam propujéuji silnou
politickou hodnotu.

Samozrejmé, ze diskurzivni valky (ij.
valky o ne-materialni percepc¢ni pole - viz
napr. Virilio 2004 nebo Gray 1997) byvaly
a stale byvaji vedeny i v prostredi tradi¢nich
médii; ostatné i vyzkumnici kolektivni pamé-
ti vzdy vénovali pozornost jeji nevyhnutelné
mediované povaze (Halbwachs 1950, ci-
tovano ve sborniku). Internet vsak intenzi-
fikuje kreativni vytvareni i ucelové mazani
vzpominek na ukor jejich sdileni a preda-
vani, transformuje cesty jejich mezigene-
racni a mezikulturni distribuce a usnadnu-
je konstantni prehodnocovani traumatizu-
jicich udalosti dvacatého stoleti. Koncept
paméti tak podle editorll prochazi radikal-
ni proménou: z kolektivni paméti se sta-
va pamét konektivni, sitova, cirkulujici. To
vSak neznamena, ze by internet predsta-
voval depolitizované a denacionalizované
misto; autori naopak pojimaji kyberprostor
jako geopolitické uzemi projekce fragmen-
tarnich nacionalnich konstrukci, které jsou
nevyhnutelné ovlivhovany myslenim minu-
losti. Editorky navic upozornuji, ze konek-
tivita vede spiSe nez ke snaze o konsenzus
k existenci tzv. svatych valek (holy wars,
xonueapel), nekompromisniho hajeni soci-
opolitickych nazorovych pevnosti, jejichz
pésakim nejde o (zajem o) historii, ale
o exhibici a ziskani kreditu v sou¢asnych
sporech a k ritualnimu opakovani nemén-
nych manter vyjadrujicich vdék, pychu, za-
rmutek nebo dés (viz nedavny osud sloga-
nu Je suis Charlie).

Jednotlivé prispévky zkoumaijici digi-
talni produkci postsocialistickych paméti
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jsou organizovany do tfi ¢asti: ,,Concepts
of memory*, ,Words of memory* a,Images
of memory*.

Prispévky prvni ¢asti poskytuji paletu vy-
uzitelnych teoretickych konceptlli a meto-
dologickych nastroji pro zkoumani digitalni
konstrukce paméti. Kromé zminénych poj-
mU svatych valek a webovych valek popi-
suje specifika digitalni paméti napfriklad po-
iem globitalni pole paméti (globital memo-
ry field; kombinace slov global, bit a bour-
dieuovského pole), odkazujici k prostre-
di, v némz aktéri paméti - novinari, svéd-
ci, kuratori a dalsi - bojuji o produkci a cir-
kulaci vlastnich verzi historie. (Koncept pro-
fesorky komunikace Anny Reading, defi-
novany v prvni kapitole ,Europe’s Other
World: Romany Memory within the new dy-
namics of the globital memory field®, vsak
nezohlednuje skutec¢nost, ze jediné misto,
kde se disparatni digitalizované vzpominky
a aktéri paméti setkavaji, aby tvorili kohe-
rentni protikladné narativy, je Casto osoba
vyzkumnika.) Konceptualné-metodologic-
ka cast, konkrétné kapitola Galiny Nikipo-
rets-Takigawy ,,Memory events and memo-
ry wars: Victory Day in L viv, 2011 through
the prism of quantitative analysis®, navic ob-
sahuje i analyticky potrebné, i kdyz ne vzdy
prakticky proveditelné rozliSeni mezi valkou
diskurzivni (tj. valkou o oficialni vyklad), me-
dialni valkou (hledanim vinik( a provokaté-
ra) a ,realnou” valkou. Skute¢nost, Ze ani
jeden z prispévkla nedokaze uspokojivé od-
povédét na otazku, jaky je mezi ,fyzickou*
a ,diskurzivni* valkou vztah, pritom vyplyva
z podstaty postmodernich rozptylenych va-
lek, v nichz se - pravé vlivem jejich exten-
zivni mediatizace - rozpousti jasna hranice
mezi zpravou a zbrani i vztah mezi pric¢inou
a dlsledkem (Hoskins a O "Loughlin 2010).

Metodologicka inspirativnost prvni ¢as-
ti, spocivajici v predkladani navrhd na pfri-
zpusobeni tradi¢nich metod vyzkumu me-
dialnich obsaht specificky webovym zan-
ram (blogim, tweetdm, online socialnim
sitim a vyzkumnym souborim vzniklym

jejich kombinaci), je ponékud narusena
nékolika skutecnostmi. Nékteré prispévky
(,,Mourning and melancholia in Putin "s Rus-
sia: An Essay in mnemonics® Alexandera
Etkinda) jsou ramovany otevrenou fasci-
naci sluzbami a vyzkumnym potencialem
konkrétnich firem, jimiz je webové prostie-
di tvofeno (zde Googlu). Jiné kapitoly ne-
vyuzivaji specifik digitalnich médii - ukazuji
sice moznost zanrové rozmanité obsahové
analyzy, ale pomijeji napriklad sitovou pova-
hu komunikace; mensina kapitol dokonce
budi zdani, ze digitalni nebo nova média se
objevuiji de facto pouze v jejich nazvech, za-
timco jejich obsah dokazuje, ze ne vsechny
praxe digitalni konstrukce paméti jsou prin-
cipialné prevratné (k otazce, nakolik jsou
nova média nova a jaké to nese implikace
nejen pro teorii a metodologii vyzkumu mé-
dii, ale i pro rekonstituci aury a obnoveni
kolektivni paméti viz Volek 2012).

Tataz rezerva ve schopnosti domys-
let (staronové) digitalni prostredi do me-
todologickych dasledk( - rezerva, s niz
bude pravdépodobné setrvacnost mno-
ha mysli nasi generace vyzkumnik( bojo-
vat jesté néjakou dobu - se ostatné pro-
mita i do zplasobu rozdéleni sborniku: dru-
ha a treti cast se totiz zaméruji na jazykové
a slovni, respektive audiovizualni a hyper-
textualni zplsoby rekonstrukce postsocia-
listické a postsovétské minulosti. Vzajem-
né oddéleni vyzkumi vénujicich se psané-
mu slovu od prispévkl pokousejicich se
s kolisajici zdarilosti analyticky vytézit audi-
ovizualitu a sitovost internetu ponékud od-
poruje explicitnimu ddrazu autorek na spe-
cificky digitalni intenzifikovanou multimoda-
litu online produkce paméti (zdtraznované
skutecnosti, ze digitalni pamét pouziva in-
tenzifikované multimodalni jazyk). Pritom
se navic ukazuje, ze vyzkumnici pristupu-
jici k rozboru audiovizualniho materialu se
stale setkavaji s relativnim deficitem postu-
pl podobné systematickych, propracova-
nych a standardizovanych, jako maji k dis-
pozici analytici psanych text(.
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Ruska a ukrajinska

digitalni pamét’

Geograficky tematicka hegemonie sborni-
ku - deset z jeho patnacti kapitol se vénu-
je vyjednavani paméti v internetovém me-
ta-prostoru Ruska nebo Ukrajiny, pripad-
né pfimo vztahlm rusko-ukrajinskych digi-
talnich paméti - by se za jinych okolnosti
mohla stat predmétem kritiky. Zadny z text(
nezkouma online konstrukci paméti v Ces-
ké republice, Madarsku nebo na Sloven-
sku. Vzhledem k vyvoji konfliktu mezi stra-
nami rozdilné pojimajicimi sdilenou minu-
lost se ovSsem praveé pribéh ,,Rust” a ,,Ukra-
jincl* - digitalnich diaspor definovanych ni-
koliv narodnosti, ale prave identifikaci s jed-
nim z historickych narativil - stava tim, co
¢ini publikaci aktualni. Sbornik totiz mimo-
radné zajimavé ilustruje dynamiku a kore-
ny sporu tykajicich se historickych aspek-
td Uzemni integrity postsocialistickych/
postsovétskych statt; sporl, které byly ne-
prekvapivé naplni online diskuzi uz dlouho
pred eskalaci ukrajinsko-ruského konfliktu
v prvni poloviné lonského roku.

S trochou abstrakce a typizace lIze fict,
ze ruska pamét a jeji webova konstrukce
prosla v prvnim desetileti 21. stoleti prelo-
movym obdobim. Dominantni narativ poji-
majici éru stalinismu jako nekontroverzni,
esteticky vzneSenou a imperialné slavnou
oslabily podle jednoho z autor(, Ilji Kukuli-
na, polemiky vedené na runetu (ruském in-
ternetu) liberaly zd(raznujicimi odstrasuji-
ci traumati¢nost Stalinova teroru. Postupné
oslabeni sovétského narativu vedlo po roce
2000 ke zprvu neuspésnym snaham na-
hradit jej novou statni mytologii; dochaze-
lo k normalizaci kolektivni paméti a k jejimu
nastolovani shora. Protoze se za Ucelem
podpory nového, velmi eklektického stat-
niho historického pribéhu od zacatku sto-
leti zaCaly uzavirat offline prostory pro ve-
fejnou debatu, vyznam internetu jako mista
dynamického vyjednavani identity dale po-
siloval a posiluje. To je i priklad vzpominek
na gulagy, které se z nepriznivého offline

prostredi Putinova Ruska presouvaji na in-
ternet. Pro Rusy, jejichz identitu charakteri-
zuje, jak tvrdi Alexander Etkind, melancho-
lie jako neschopnost rozliSit mezi minulosti
a pritomnosti, se vyjednavani obsahu spo-
leCné paméti, a tedy i online diskurz, stava
dvojnasob dulezitym.

Ani specificky sovétsky ,newspeak®, jak
ukazuje Ingunn Lunde v kapitole ,,,A stroll
through the keywords of my memory": digi-
tally mediated commemoration of the So-
viet linguistic heritage®, ¢asto neni povazo-
van za cosi zdédéného, a tedy v zasadé mi-
nulého. Dnes Caste¢né de-ideologizovany
jazyk sovétl naopak tvofi soucast zivého
ruského i postsocialistického lingvistické-
ho jednani - a to nejen ve formé vtipt, na-
razek nebo parodii. Jussi Lassila ve ¢trnac-
té kapitole ,Witnessing war, globalizing vic-
tory: representations of the Second World
War on the website Russia Today“ navic
na prikladu webového projektu ruské stat-
ni televize ilustruje, ze digitalni ,,fragmegra-
ce" (tj. fragmentace plivodniho velkého pri-
béhu a integrace jeho prvk( v novy digital-
ni horizont) v dlsledku funguje jako efek-
tivni propaganda. Jeji soucasti je napfi-
klad opatrné zachazeni s postavou Stali-
na: kritické (aby bylo uveritelné pro zahra-
ni¢ni publikum), ale ne prilis (aby konveno-
valo domacim patriotlim). Renesance, kte-
rou dnes zaziva doména .su (Soviet Union),
nebo Kremlem placené ,internetové briga-
dy* profesionalnich blogert, o nichz ostat-
né miluvi uz editorky v zavéru knihy, vyvola-
vaji otazku, jak se od momentu dokonce-
ni sborniku pole moci sovétského, liberal-
niho a Putinova ,fragmegrovaného* vypra-
véni proménilo.

Ukrajinskou digitalni paméti zmitaji pod-
le autortl sborniku snad jesté zostrenéjsi
kontradikce. V diverznim komplexu identit
vynika jednak nacionalisticky narativ, cha-
pajici ukrajinskou historii jako konstantni
boj za nezavislost proti cizim vladcim, jed-
nak pribéh vychodoslovansky, ktery chce
vidét ukrajinsky a rusky lid jako stastné
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sjednoceny, pripadné chape vznik celé-
ho ukrajinského Uzemi jako sérii milodard.
Neshody panuji predevsim ve vykladu ho-
lodomoru (1932-33) a zasluh ukrajinské
povstalecké armady ve druhé svetové val-
ce. Jak dokladaji Volodymyr Kulyk a Martin
Paulsen, autori Ctvrté a paté kapitoly (,War
of memories in the Ukrainian media: diver-
sity of identities, political confrontation, and
production technologies” a , #Holodomor:
Twitter and public discourse in Ukraine®),
postsovétské ukrajinské politické elity pri-
tom obé verze stridaji podle regionu, k né-
muz zrovna promlouvaji. ,,Oportunistickému
handlovani“ s minulosti (s. 68), prispivajici-
mu k manipulovatelnosti ukrajinské kolek-
tivni identity, se pokusila zamezit oranzova
revoluce, ktera jasné favorizovala antiso-
veétsky narativ a ukrajinstinu. Ruska a ukra-
jinska digitalni média jsou vSak znacné
propojena a velka ¢ast ukrajinské digital-
né gramotné populace mluvi rusky (1j. ja-
zyk a ideologicka pozice na Ukrajiné ne
vzdy koresponduiji), takze vyhradné ukrajin-
ské zdroje se ukazaly jako limitované, coz
zamyslené vitézstvi nacionalistického pribé-
hu zkomplikovalo.

Uvedené souvislosti Ize &ist jako sou-
c¢ast pricin souc¢asného napéti mezi rus-
kou a ukrajinskou identitou. Jeho metony-
mii jsou napriklad tzv. edit wars, které pro-
stfednictvim analyzy historie editace vybra-
nych ruskojazyénych wikipedickych hesel
tykajicich se ukrajinské minulosti zkouma
Helene Dounaevsky v kapitole ,,Building
Wiki-history: between consensus and edit
warring®. Pravé na Wikipedii dochazi z obou
stran k neustaléemu prepisovani kontroverz-
nich témat minulosti; konstantni zména na-
znacuje jak existenci digitalni formy infor-
macniho a lingvistického imperialismu, tak
i neustalou moznost odporu.

Online valka mezi Ruskem a Ukrajinou
se vSak vede ve stale vétsi a vetsi mire vi-
zualnimi zbranémi. Napriklad kapitola Ma-
rii Pasholok ,Between Runet and Ukrnet:
mapping the Crimean web war" ilustruje,

ze tématem krymské webové valky se sta-
la prave vizualné reprezentovana geografie
a tvar poloostrova: vizualnimu konfliktu do-
minovala proruskd obraznost, ,realny*
Krym spadl pod ruskou nadvladu.
Nepokousim se naznacovat, ze by snad
mezi prevladnutim jedné/oslabenim dru-
hé verze digitalné vytvarené paméti, kolek-
tivni (politickou) identitou a vysledkem sku-
tecného, fyzického konfliktu existoval jasny
vztah korelace. Naopak: i vétsina prispév-
ki sborniku Memory, Conflict and New Me-
dia: Web wars in post-socialist states se po-
kousi vystihnout nezmérnou komplexnost
a vnitfni rozpornost vztahl mezi digitalni
postsocialistickou paméti a offline soucas-
nosti. Klicové dilema tak vyzkumu novych
médii a krizi/konflikta zlstava: jak pristupo-
vat k vyznamu a vlivu, autorité a autentici-
té digitalnich text(? Jinymi slovy, prestoze
si editorky uvédomuji, Zze medialni techni-
ka, praxe a jazyk aktivné ovliviuji zplsoby
zakouseni minulosti i pritomnosti, ¢eli pra-
starému problému vyzkumu G¢ink( médii
a techniky. Digitalni meédia navic Cini nalé-
havejsi otazku autenticity novomedialnich
obsahu; v postsocialistickych statech to
znamena, ze se vyzkumnici musi naudit roz-
liSovat mezi ,statem placenou” paméti na-
stolovanou shora a individualnim a komunit-
nim upamatovavanim se na minulé udalosti.
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Komiks jako kulturni
déjiny

Ondiej Krajtl

Tomas Proklpek, Pavel Kofinek, Mar-
tin Foret, Michal Jares: Déjiny ¢esko-
slovenského komiksu 20. stoleti. Praha:
Akropolis 2014. 996 + 87 s.

Kdyz se na knihkupeckych pultech koncem
ledna letosniho roku objevily Dé&jiny ¢esko-
slovenského komiksu 20. stoleti, upouta-
ly i nahodného kolemjdouciho svou vprav-
dé monumentalni formou. Odkazy na vnejsi
podobu se objevily také prakticky ve vSech
recenzich. ,Tfi svazky, 1088 stran, pres
500 ilustraci, cena 2800 K¢,“ napsal na-
priklad Jan H. Vitvar v Respektu (10/2015).
Tato fascinace hmotou (vytisk vazi sedm ki-
logrami) je pochopitelna pfinejmensim
ze tfi dlvod.

Komiksy byly ve 20. stoleti ¢asto pou-
zivany jako ideologicka zbran, jako zpu-
sob, jimz dehonestovat protivnika. No-
vou publikaci autorské Ctverice Pavel Kofi-
nek - Martin Foret - Michal Jare$ - Tomas
Proklpek je mozné pouzit jako zbran ne-
jen symbolicky, ale i doslovné. Zadné jiné
tuzemské masové médium (byt podle jed-
noho z autor(l D&jin je medialita komiksu
prinejmensim pochybna) dosud nema tak-
to reprezentativné a extenzivné zpracova-
nou vlastni historii v jediném dile." Televi-
ze, rozhlas, periodicky tisk - jejich struc-
né encyklopedie a lexikony, kapitoly a te-
matické studie se nemizou mérit s vycer-
pavajici pozornosti, jiz badatelska ¢tverice
Martin Foret, Michal Jares, Pavel Kofinek
a Tomas Proklipek vénovala ¢eskosloven-
skému komiksu v uplynulém stoleti.

Druhym ddvodem je - nejen pro neod-
bornou verejnost - prekvapivy objem do-
maci komiksové produkce, jejiz déjiny do-
sud byly a jsou ustalené liceny s akcentem
na neustale prerusovanou a pracneé ozivo-
vanou tradici. Autofi zde obrazoborecky
tvrdi, ze ,,...Cesky a slovensky obrazkovy
serial 20. stoleti se nikdy, ani v leckdy vel-
mi ztizenych podminkach neprestaval vy-
vijet, experimentovat, hledat nové podoby
a tvare povoleného a mozného“ (s. 15).

A konecné tretim dlvodem je spojitost
komiksu s déjinami (nejen) hmotné kultu-
ry. Vyznam obrazkovych serialll pro po-
chopeni medialni praxe, ale i spole¢enské
a politicko-ekonomické situace na Uze-
mi nékdejsiho Ceskoslovenska ve dvaca-
tém stoleti zde vyvstava zcela zfetelné. Jen
s trochou nadsazky Ize fici, ze publikova-
né déjiny ¢eskoslovenského komiksu jsou
déjinami ¢eskoslovenské kultury, alespon
z perspektivy, kterou autorska ctverice na-
bizi svym ¢tenaram.

Foret, Jares, Korinek a Proklipek vytvori-
li komplexni a metodologicky jednotné déji-
ny domaciho komiksu, v nichz je kladen d-
raz na popis, systemizaci a analyzu vyvojo-
vych trendu. | kdyz samotnym analyzam je
zde vénovano nejméné prostoru, prehled-
né strukturovany a utfidény material nabi-
zi Gtenari zakladni orientaci v terénu dosud
jen malo probadaném a tvori vychozi bod
k dalSim autorskym ¢&i problémové zamére-
nym studiim.

Jak by takové studie mohly vypadat, stej-
ny autorsky tym ostatné predved! jiz o tfi
roky drive pri pripravé retrospektivni vysta-
vy tuzemskeého komiksu Signaly z neznama
(2012). Ve stejnojmenném sborniku spolu
s dalsimi badateli publikovali monografické
i chronologicko-faktografické staté, které
k recenzovanym Déjinam tvofi jakousi pred-
mluvu Ci rozsireni.

V porovnani s ostatnimi dily, ktera se
v tuzemském prostredi komiksovou historii
i teorii doposud zabyvala a jez Ize spocitat

1 Podobny zabér mivaji obvykle syntetické prace o uméni - vytvarném, filmovém, o literature ¢i divadle.
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na prstech jedné ruky, maji D&jiny nékolik
vyhod a prvenstvi. Napfiklad obsahuji vi-
bec prvni systematické pokryti vyvoje ko-
miksu na Slovensku. VétsSina z téchto be-
nefitd souvisi se ¢tyrclennym autorskym ty-
mem a podporou Grantové agentury CR
- pod vedenim hlavniho redaktora Pavla
Kofinka mohlo byt zpracovano vétsi mnoz-
stvi materialu v SirSim ¢asovém obdobi, nez
najdeme napfriklad u Heleny Diesing (2011)
¢i Josefa Ladka a Roberta Pavelky (2010,
2012). Dalsi rozdily jsou pak dany prede-
vSim jasnou metodologickou rozvahou, do-
plnénim kontextu a presahl, stejné jako in-
terpretaci ziskaného materialu (byt nutné
omezenou na zakladni teze).

Sedm kapitol, rozlozenych do dvou svaz-
ki, zahrnuje rizné dlouhé casové Useky
- periodizace vychazi jak z vnéjsich histo-
rickych meznik(i (napf. mezivale¢né Ces-
koslovensko, druha svétova valka, norma-
lizace...), tak z vnitfnich vyvojovych pro-
meén domaciho komiksu. Struktura jednotli-
vych kapitol nicméné zlistava stejna - vzdy
ji otevira podkapitola vénovana dobovému
a svétovému kontextu, dalsi podkapitoly
se pak vénuji typickému publikacnimu pro-
storu (charakteristice médii), monografic-
ky zpracovanym portrétiim vyraznych osob-
nosti i neznamych autort a jejich kreslenym
hrdinlim. Kazdou kapitolu uzaviraji dobové
ohlasy na komiks, nebot kromé dé&jin doma-
ci komiksové tvorby autofi sleduji také ,,pro-
mény recepce obrazkového serialu v ¢es-
koslovenském kulturnim prostoru a spo-
le¢nosti jako takové® (s. 19). Pokud lze na-
jit na tisici stranach textu néjakou jednotici
linii vyvoje a recepce domaciho komiksu,
najdeme ji praveé tady - je ji soustavné od-
mitani a kritika komiksu jakozto obrazk( ne-
valné kvality a hodnoty, primitivni, infantil-
ni zabavy pro dusevné zaostalé. Vymluvné
hovori ostatné samotné nazvy kapitol: Ne-
vkusné nejapné zkresleniny s textem pfimo
ubohym, O slabomysIiném plevelu a americ-
ké vychové fasistickych vrahli ¢i Apologie,
debilni lasky k obrazkim.

Material autori cilené voli tak, aby syste-
maticky a chronologicky zachytili nejdulezi-
téjsi vyvojové tendence vzniku a prezenta-
ce komiksovych serialll. Dilezitou pomtc-
ku zde tvori rejstrikovy svazek, ktery kromé
periodiza¢ni tabulky a celkového obsahu
obou dilll nabizi také medailony komikso-
vych tvlircQ, o nichz se Dé&jiny zminuji, a sa-
moziejmé jmenny a nazvovy rejstrik. V sa-
motném textu pak dobre funguje systém
vnitinich odkazll, ktery ¢tenafi umoznuje
zabyvat se pouze vybranym tvircem, dilem
¢i tématem. Jedna se o nezbytnost - sledo-
vat osudy Foglarovych hrdind, praci Jozefa
Scheka, smutny pribéh Kaji Saudka, stejné
jako treba vyznam c¢asopisu Matefidouska
by bylo jinak jen velmi obtizné.

Pomineme-li drobné typografické a jazy-
kové nedostatky, predstavuji Dé&jiny ¢esko-
slovenského komiksu 20. stoleti z hledis-
ka formalniho krasny knizni artefakt - jed-
noducha a cista graficka Uprava usnadnu-
je orientaci v textu i jeho ¢etbu, pouzita vaz-
ba a Siti umoznuji opakovanou cetbu i pra-
ci s knihou, aniz by hrozilo, Zze se rozpadne
na jednotlivé listy. Pé¢i o knihu napomaha
i kartonova schranka, v niz jsou vSechny tfi
svazky ulozeny.

Jelikoz Déjiny maji ambice byt odbornou
publikaci, jsou u jednotlivych kapitol pripo-
jeny také bibliografické udaje o pouzitych
pramenech. Autofi zde voli béZznou ency-
klopedickou metodu (viz napf. Encyclope-
dia of Aesthetics, ed. Michael Kelly, 1998),
kdy uvadéji pouze prehled pouzitych zdro-
il a neodkazuji na né pfimo u souvisejicich
pasazi. Na jednu stranu je to pochopitelné,
odbornych pramen( skutecné neni mnoho
a stale se opakuji, na druhou stranu by ba-
datelé jisté ocenili informace, kde presné
hledat dalsSi udaje.

Pri jiz zminovaném impozantnim rozsahu
(at uz se jedna o material, casovou etapu
Gi prosty pocet stran) Déjin ¢eskosloven-
ského komiksu 20. stoleti neni Uplné po-
ctivé vyjmenovavat, co dilo postrada. Navic
na vetsinu pripadnych vytek autori predem
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odpovidaji v ivodu k Déjinam, v némz jas-
né a prehledné vysvétluji omezeni i vyho-
dy plynouci z volby zkoumaného materia-
lu, ¢asového obdobi i zvolenych vyzkum-
nych metod, i svij celkovy pohled na da-
nou problematiku a alternativni pfristupy.
| kdyz vzhledem k tomu, Ze jde o prehled-
né déjiny, je otazkou, jak by mohly byt na-
psany jinak.

Takto koncipované Déjiny jistym zpUso-
bem odkazuji na skolu ¢eské pozitivistic-
ké historiografie poloviny 19. stoleti, kte-
ra mimo jiné zd(raznovala systematickou
praci s prameny a omezovala spekulace
a intuici. V ramci této analogie Ize recen-
zované Dé&jiny ptirovnat k dilu Josefa Sus-
ty Dvé knihy &eskych déjin. Aby bylo moz-
né zahajit dislednou kritickou analyzu ko-
miksovych textl, potfebovala by tuzemska
komiksova studia najit jesté svého Josefa
Emlera, ktery by se zasadil o zpristupriova-
ni samotnych pramenut. Prozatim si pripad-
ni zajemci musi vystacit s navstévami anti-
kvariat( a knihoven ¢&i s vybory typu Zlata
kniha komiksda.

Jako celek tedy Dgjiny funguji presvéd-
¢ivé na urovni vysledkd primarniho vyzku-
mu, nikoliv nepodobné napfiklad vyzku-
mu DNA. Ve trech svazcich se ke ctenar-
ské i badatelské verejnosti dostava popis
a utfidéni zakladnich prvkl a systémovych
struktur, ¢imz se otevira prostor pro po-
drobné analyzy a hledani souvislosti. Déji-
ny maji potencial stat se zakladni student-
skou pfiru¢kou, z niz budou vychazet nej-
riznéjsi diplomové prace dotykajici se ob-
razkovych serialll at uz z oborovych pozic
literatury, vytvarnych uméni a estetiky nebo
medialnich studii. Ani jiz diplomovani bada-
telé nebudou moci tyto tfi svazky minout
bez povsimnuti - prolistovani Dé&jin nena-
hradi vlastni vyzkumnou praci v archivech
(i kvlili zminované neexistenci pramennych
edic), ale vyrazné ji usnadni.

Stejné jako v komiksu samotném plati
i v jeho odborné reflexi ono , pokracova-
ni pristé“. Mdzeme se tésit - jesté letos

by v ramci stejného vyzkumného zaméru
mély byt Déjiny doplnény ivodem do teorie
komiksu.
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O situaci zen

v zurnalistice:
aktualné a nejen
prehledove

Daniela Vajbarova

Suzanne Franks: Women and Journa-
lism. London/New York: [.B. Tauris 2013.
85 stran. ISBN 978-1-78076-585-3.

Vyzkumy tematizujici genderovou rovnost
a s ni souvisejici nepfriznivé podminky
v médiich si v medialnich studiich jiz zis-
kaly své pevné misto. Jedna se vetsinou
o pripadové studie stavu v konkrétni me-
dialni organizaci, Ize se setkat i s texty po-
jednavajicimi o vybranych genderovych as-
pektech médii v ur¢ité geografické lokali-
té. Existuji rovnéz publikace, jez prinase-
ji prehled o stavajici situaci a o klicovych



MEDIALNI STUDIA / MEDIA STUDIES

1/2015

problémech daného tématu v medialni pra-
xi. Pravé k takovym publikacim patfi i mono-
grafie Suzanne Franksové se stru¢nym na-
zvem Women and Journalism.

Nez se Franksova, profesorka zurna-
listiky na City University London, zaméri-
la na akademickou kariéru, plsobila v od-
déleni televizni publicistiky na stanici BBC,
kde se pozdéji stala senior-producentkou.
Vliv jejich praktickych zkusenosti z medi-
alni oblasti se projevuje i v obsahu vyda-
né publikace. Uz pri ¢teni prvnich stranek
je totiz patrné, ze autorka pojednava o té-
matu, které ma dikladné zmapované, takze
neopomiji ani zajimaveé detaily, jimiz prokla-
da debatu o souc¢asném stavu genderovych
problém0 v zurnalistice.

Je treba konstatovat, ze autorka doka-
ze s nastudovanymi poznatky umné nakla-
dat. Prestoze je Women and Journalism ut-
lou knizkou, prekvapuje, kolik informaci do
ni Franksova vtésnala, aniz by je zjednodu-
Sovala nebo vytrhavala z kontextu. Naopak,
text je jasné strukturovany a jednotlivé
pasaze na sebe logicky navazuji, takze
ve vysledku utvareji kompaktni celek. Nic
podstatného zde neschazi ani neprebyva.
Kazda z péti kapitol se drzi hlavni ideové li-
nie, je primocara, soustredéna, avsak sta-
le Ctiva, proto Ize pomérné snadno sledovat
argumentacni tok. Sva tvrzeni autorka opi-
ra o statistické udaje a zjisténi predchozich
vyzkumU (stézejni z nich umistuje do pfri-
loh), které u podobnych titul(l predstavu-
ji neodmyslitelnou soucast a do jisté miry
je ¢tenar i ocekava. Kromé toho ale Frank-
sova stavi také na uryvcich z kvalitativnich
rozhovor(, jez pro publikaci uskutecnila
se zenami a muzi pasobicimi na rdznych
pozicich v rozmanitych oblastech zurnalis-
tiky. V publikaci je i fada odkazU( na aktual-
ni pripady z medialni praxe Velké Britanie,
kterymi autorka podpira své presvedceni,
ze je zapotrebi jesté hodné Usili, nez se
v ramci medialnich produktt, ale i ve zpra-
vodajskych redakcich prosadi genderova
vyvazenost a rovnost.

Uvodni kapitola se zaméfuje na historic-
ké souvislosti postaveni zen v Zurnalistice.
Ve zhusténém exkurzu se autorka vydava
az do prelomu 19. a 20. stoleti, kdy se roz-
vijel masovy tisk, zen pohybujicich se v zur-
nalistice bylo jen nékolik a své misto si mu-
sely tézce vyjednavat, obzvlast pokud se
chtély prosadit mimo femininni témata. Po-
mérné vymluvné puasobi v historické casti
statistiky. Zatimco v roce 1931 tvorily zeny
ve Velké Britanii 17 % vSech novinaru,
0 30 let pozdéji se jejich pocet zvysil o ne-
cela tfi procenta. Autorka tvrdi, Ze po za-
znamenanych uspésich c¢asto nasledova-
la stagnace, pripadné dokonce navrat az
k pavodnimu stavu, a neschazely ani ote-
viené predsudky, které oslabovaly pracov-
ni ambice zen.

Obzvlasté zajimavé je historické pojed-
nani o kontradikcich ve vzdélavani v navaz-
nosti na mozné pracovni uplatnéni, které
podle Franksové pretrvavaji jiz nékolik de-
setileti. Jak autorka uvadi, s rozvojem aka-
demické prapravy pro novinarskou profesi
zacaly studentky zurnalistiky postupné pre-
vySovat pocet studentll a dosahovat i lep-
Sich vysledk(l. Zatimco vSak vétsina muzd
po studiich ziskava praci v médiich, z zen
se zde uplatni jen polovina a rada z nich na-
konec média opousti. Franksova v této sou-
vislosti nepfripousti moznost, ze by mély
zeny mensi zajem o novinarinu, a presved-
¢ivé argumentuje pocetnim zastoupenim
studentek v univerzitnich médiich i ¢etny-
mi uspéchy, jez na tomto poli zaznamena-
ly. V navaznosti na Beasleyovou a Theuso-
vou (1988) situaci vysvétluje syndromem
slonovinové véze (ivory tower syndrome),
co0z znamena, ze zeny sice maji kvalitni zur-
nalistickou prlpravu, ale nejsou pfipravené
na to, jak se v realnych podminkach médii
prosadit.

Zejména druha kapitola mize byt pri-
nosna pro ctenare, kteri se s genderovou
tematikou v Zurnalistice teprve seznamu-
ji. Autorka zde vénuje prostor gendero-
vym nerovnostem v platovém ohodnoceni
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a marginalizaci starsich zurnalistek, ktera
vede k jejich (mnohdy nucenému) odcho-
du nejen z televiznich obrazovek, ale také
z dalSich médii poté, co dosahnou urdcité-
ho véku. Opomenuta neni ani horizontal-
ni a vertikalni segregace medialniho pole,
ktera ma za nasledek, ze zeny a muze
zpravidla nachazime v rQiznych typech mé-
dii i u rliznych témat. Zenské oblasti pfitom
podle Franksové funguiji jako rizova ghet-
ta, do nichz zurnalistky vlivem stereotypu
snadno proniknou, nicméné se jim neda-
fi postoupit z nich vys. V kapitole nasledné
muzeme vidét, ze zejména v typicky muz-
skych a souc¢asné vysoce prestiznich sfé-
rach zurnalistiky (sport, politické zpravo-
dajstvi a nazorové sloupky) je zastoupeni
zen minimalni. Slepé generalizaci se vsak
Franksova uspésné vyhyba. Na prikladech
z britské a americké praxe ukazuje, ze pres-
toze maji lokalni média podle autort ¢i auto-
rek odborné literatury nizsi status, a zeny se
v nich tudiz mohou obecné snaz prosadit,
existuji lokalni radia, ve kterych jsou zeny
diskriminované a zminény predpoklad
u nich neplati. Na valecném zpravodajstvi
pak ilustruje, jak i v tradiéné silné masku-
linizované zpravodajské oblasti zeny ne-
jen uspély, ale navic ji dodaly novou dimen-
zi tim, ze se spiSe zamerily na dopady val-
ky na cCloveéka, nikoliv na vale¢né konflikty
a zbrané. Presvédcivé tim dokazuje, Ze
genderovani zurnalistickych témat nemu-
si vzdy fungovat v souladu se stereotyp-
nim kulturnim o¢ekavanim.

Ve treti kapitole se do centra zajmu do-
stava pojem sklenéného stropu, ktery se
poji s prekazkami pri povyseni a se kte-
rym pracuje rada studii o pracovnich pod-
minkach v zurnalistice, potazmo v médiich
obecné. Franksova k tomuto terminu pri-
stupuje kriticky a zastava nazor, ze sklené-
ny strop uz nedokaze plné vystihnout stava-
jici situaci v ,diverzifikovaném a digitalnim
pracovnim prostifedi soucasné Zurnalisti-
ky“ (s. 35), protoze ¢asto souvisi s nékoli-
ka dilcimi jevy. Konkrétné autorka popisuje

faktor pani Thatcherové (Mrs Thatcher fac-
tor), ktery odkazuje k dojmu, Ze problém
genderové rovnosti je vyreSeny, kdyz se
ve vlivnych Urovnich objevi par zen. Nasled-
né Franksova pfipomina syndrom sklené-
nych otoCnych dvefi (sliding glass door
syndrome), o kterém poprvé mluvi Jan Ho-
warthova (2000). Tento jev souvisi s ukon-
éenim prace Zzurnalistek na plny Uvazek
poté, co se stanou matkami, a s hrozbou,
ze pro né uz nebude mozny navrat, proto-
ze tato Casové naroCna a nevypocitatelna
profese neni s rodi¢ovstvim slucitelna. Nej-
Castéji podle autorky museji matky-novinar-
ky kratit svij uvazek na polovinu nebo odejit
na volnou nohu. Praci nezavislého profesio-
nala pritom Franksova chape v dobé novych
meédii coby prilezitost, jak pokracovat v zur-
nalistické profesi ,,od kuchynského stolu®.
Prestoze se snazi udrzet si kriticky pfistup
a poukazuje i na problematické aspekty,
¢tenar se neubrani dojmu urcéité romantiza-
ce. Zejména v pasazi o blogovani a webech
sdruzujicich matky-novinarky se vynoruiji
nejasnosti. Jak napriklad matky-novinarky
takova prace uspokojuje? Jedna se sku-
te¢né o volbu, nebo o nevyhnutelnou nut-
nost, pokud se novinarka nechce své pro-
fese zcela vzdat? Jaké zde existuji pla-
tové podminky, nezajimame-li se pouze
o par nejuspésnéjsich hvézd daného pole?
V jaké mire Ize blogerstvi nebo psani ¢lanki
pro web povazovat opravdu za ,novou for-
mu zurnalistiky” (s. 44), pokud preci jenom
urcité typy (zejména zpravodajskych) té-
mat neni mozné pripravovat pouze z domu?
Rozhovory s novinarkami-blogerkami by jis-
té objasnily alespon nékteré z uvedenych
otazek. Zapojeni citaci z takovych rozhovo-
rd by navic danou c¢ast textu argumentac-
né posililo.

Ctvrta kapitola sleduje déni v zurnalisti-
ce poté, co do ni v 80. letech 20. stole-
ti zaCaly vyraznéji pronikat zeny. Frankso-
va zde pojednava o zrodu novych trendd,
jakymi jsou zpovédni sloupky (confessio-
nal columns) nebo divei psani (girl writing),
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a prostor vénuje také debaté o narlstu in-
fotainmentovych prvkd v médiich, do kte-
ré se zapojila i van Zoonenova (1998), kte-
ra ukazala, ze expanze tohoto druhu zur-
nalistiky byla zapri¢inéna spiSe snahou in-
zerentl oslovit Zenské publikum, nikoliv fe-
minizaci zprav, s niz byl tento jev spojova-
ny plvodné. Na prikladech z vyzkum( pak
Franksova ilustruje, Ze novinarky rozsiru-
ji zpravodajskou agendu, urcitym tématam
prikladaji odliSnou miru ddlezitosti nez muzi
a Castéji nez novinari pouzivaji ve svych pri-
spévcich hlasy odbornic nebo dalSich zdro-
ji. Prestoze v takové formé zpravodajstvi
spatfuje autorka potencial pro zpochybno-
vani stereotypl, zdlraznuje, ze vliv gende-
rovych rozdili na zurnalistiku je stale pred-
meétem zkoumani. Obzvlasté poutava mize
byt pro ¢tenare ¢ast, v niz se Franksova vé-
nuje médiim ve vychodni Evropé. Podle au-
torky tvori Zeny ve vychodoevropskych mé-
diich na rozdil od zapadnich zemi vétsinu
novinarl a prevazuji i ve vyssich struktu-
rach medialnich organizaci. Ackoliv se tato
situace jevi jako prizniva, autorka ukazu-
je, ze se jedna pouze o zdani. Vysvétluje,
ze zurnalistika je v téchto pripadech Spatné
platové ohodnocena a ma také nizky status
kvali odkazu komunismu, takze muzi prefe-
ruji jina zaméstnani. Nameét k zamysleni pak
nabizi v souvislosti s timto tématem dodatek,
ze podobna feminizace médii mize v bu-
doucnu nastat i u zapadnich zemi, kde se
zurnalistika stava s posilovanim digitalnich
médii stale nejistéjsi oblasti s nizsimi platy.
Pata kapitola se vraci ke klicovym téma-
tim knihy. Souc¢asné nastinuje mozné zmé-
ny, které by odstranily nerovnosti zakou-
Sené zenami v zurnalistice a pfipravily by
vhodnou pldu pro plné vyuziti jejich novi-
narského potencialu. Franksova neopomiji
pomeérné uspesné upravy, které jsou nejen
v severskych zemich prosazované jiz delsi
dobu (napriklad zajisténi transparentnosti
pfi zaméstnavani, do¢asné politiky pro zvy-
Seni poctu Zen zejména na vysSSich seni-
orskych postech nebo audity pro rovnost

v odmeénovani), formuluje ale také vlastni
doporuceni. U nékterych z nich je nicmé-
né mozné diskutovat o jejich efektivnosti.
To se tyka konkrétné navrhovanych techno-
logickych nebo zakonnych prostredkd pre-
vence pred anonymnimi komentari na in-
ternetu, jez podle autorky Castéji obtézuji
a ohrozuji novinarky nez novinare.

Zaznamy z genderové analyzy péti brit-
skych celostatnich novin, na které Frankso-
va nékolikrat odkazuje a které jsou ¢tena-
fam k dispozici v prilohach, mohly byt uspo-
radané prehlednéji. Pri predstavovani vy-
sledk(l z jednotlivych tydn( vyzkumu se to-
kud matoucim dojmem a jednak znesnad-
nuje pripadnou komparaci zjisténi o sledo-
vanych listech. Pfipominku Ize mit i k tomu,
ze pokud se ma jednat o prehledovou pub-
likaci v mezinarodni perspektive (jak je zmi-
néno na prebalu), kniha se az prilis soustre-
duje na situaci v britskych a americkych
meédiich. Posledni pripominka se vztahuje
k neuplnym informacim o rozhovorech, kte-
ré Franksova s medialnimi pracovniky a pra-
covnicemi uskutecnila. Ctenar v disledku
toho netusi, kolik rozhovort autorka celkem
realizovala, jestli mély jednotnou strukturu a
jaka témata byla predmétem autorcina za-
imu. Ackoliv tyto materialy maji v knize pou-
ze doplnujici charakter, vétsi metodologicka
transparentnost by byla rozhodné zadouci.
Nicméné i pres zminéné nedostatky je tre-
ba konstatovat, ze Women and Journalism
od Suzanne Franksové Ize oznacit za ukaz-
ku kvalitniho prehledového textu, ktery bez-
pochyby zaujme nejen zastupce z rad stu-
dent(l, ale také ty, ktefi jiz maji o gendero-
vych otazkach v médiich Sirsi znalosti.
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How not to confuse
a blog with a good
piece of academic
writing?

Michal Tkaczyk

Jill Walker Rettberg: Seeing Oursel-
ves Through Technology: How We Use
Selfies, Blogs and Wearable Devices
to See and Shape Ourselves. Basing-
stoke: Palgrave Macmillan, 2014. ISBN:
9781137476661, 101 pages.

In her book, Jill Rettberg explores modes
of self-representation which are characte-
ristic for digital media - selfies, blogs and
wearable devices. Unfortunately, it is not
easy to summarize the author’'s main thesis
more accurately. One of the reasons why it
is so could consist in the fact that the book
has no introduction, neither conclusion
chapter. Actually, that very first impression
- the suspicion towards the book regar-
ded as a piece of proper academic work
- is confirmed when reading six chap-
ters into which the whole work is divided.
Firstly, | will briefly summarize the content

of Ruttberg’s work and then | would like to
share some doubts that the book rises.

In the first chapter, after introducing the
scope of interest and the content of the
book, Rettberg refers to three different mo-
des of self-representation: visual, written
and quantitative. She tries to show that con-
temporary modes of self-representation are
simply continuations of previously existing
ones. It seems that for Rettberg, proces-
ses of self-representation are a crucial part
of human culture, a kind of anthropological
constant, and on that basis she recogni-
zes homology between blogs and diaries
or autobiographies, selfies and self-port-
raits, quantitative modes of representation
and techniques of accounting or habit trac-
king. In the author's account, new forms
of self-expression enabled by digital com-
munication seem to work as means that ena-
ble fulfilment of individuals’ universal exis-
tential needs (self-reflection, self-expres-
sion, and self-creation). Moreover, those
forms of expression seem to be an impor-
tant way in which individuals engage others.
In my opinion, such a view is problematic as
the author builds upon Michael Foucault's
work in another part of her book. Basical-
ly, the assumption of constant forms of sub-
jectivity, which is inherent in such a view,
stays in contradiction to the Foucauldian
conception of subjectivity. At the end of the
chapter, Rettberg adds some normative
blend to her argument as she claims that
forms of self-representation enabled by di-
gital media should be regarded as conver-
sational ways of communication and that
they allow new voices to be heard.

The central concern of the second
chapter is related to the term “filter”. Rett-
berg uses it as an analytical concept to un-
derstand, as she calls it, “algorithmic cul-
ture”, even though she does not explain
what the concept of algorithmic culture
means. Simultaneously, she uses a concept
of “digital culture”, and thus her concep-
tual framework becomes even less clear.
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According to the author, filters “are eve-
rywhere” (p. 21). She distinguishes tech-
nological, cultural and cognitive filters clai-
ming that all three are present in practices
of self-representation enabled by digital
media. Consequently, she tries to depict
how particular filters work for specific di-
gital media such as Instagram, Facebook,
blogs and so on. It seems that for Rett-
berg “filtering” is an important part of con-
temporary culture in general but also prac-
tices of self-representation. Unfortunately,
the whole chapter provides merely a state-
ment of a fact and a description, not analy-
tical use of the term “filter”.

In the third chapter, Rettberg focuses
on the serial character of social media and
the practices of self-representation that are
enabled by them. She points to the cumu-
lative and serial rather than the definite cha-
racter of these practices. According to the
author, technological and cultural deter-
minations present in many forms of digital
communication have an effect on particu-
lar understanding of the self. Rettberg ob-
serves that digital media have the potential
to automate processes of self-representa-
tion. She concludes the chapter claiming
that the cumulative and serial character
of self-representations enabled by digital
media is actually not new as it has been al-
ready present in tradition of diaries and ha-
bit tracking (p. 44).

The concern about the automatic chara-
cter of self-representations is further elabo-
rated in the next chapter in which the author
pays attention to automatic diaries and data
trackers. Based on her personal experien-
ce, she attempts to observe what kind of in-
formation or data are collected when one
uses this kind of tools and how the data are
presented as a distinct type of one’s repre-
sentation. She points to a tendency to col-
lect as much data as it is possible. Rett-
berg observes that the gathering of beha-
vioural data enabled by self-tracking apps
is often associated with subsuming oneself

to game-like principles of personal develo-
pment. According to her, all these develo-
pments lead to emergence of a quantified
self.

In the fifth chapter, Rettberg examines
what kind of data can be collected and
measured and what consequences it may
have to conceive oneself as a data body.
Also, she tries to show that practices rela-
ted to personal data gathering and making
them public can be understood as practi-
ces of self-reflection or expression. At the
beginning of the chapter, the Rettberg no-
tices: “the wonderful thing about digi-
tal media is that you can measure every-
thing” (p. 62). This results in the emergen-
ce of quantified selfers. Rettberg recogni-
zes the tendency to quantify experiences
and to rely increasingly on data and mea-
surements as typical for contemporary so-
cieties. In this context, she speaks about
dataism, “José van Dijck’'s term for the
common assumption that people and be-
haviours can be adequately represented
by quantitative means and big data” (p. 68).
Rettberg seeks to identify some conse-
quences of these trends. According to her,
access to a variety of data about oneself
plays important role in assuring the sense
of security. On the other hand, the quantita-
tive mode of self-representation is not suit-
table for expression of all aspect of the hu-
man self.

The last chapter of the book is devoted
to questions of surveillance. Rettberg focu-
ses particularly on disciplinary strategies
related to expansion of photography and vi-
deo recording technologies but also about
data gathering held by commercial compa-
nies. She concerns if it is a serious chan-
ge in the way surveillance operates in con-
temporary societies. The author's stance
in that respect is far from being clear; she is
just aware that there is quantitatively more
surveillance but the way it works it is not
clear yet. As she puts it, “the technology is
here, and we are just starting to find ways
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to use it” (p. 86). Nonetheless, at the very
end of the chapter and of the book itself,
the author seems to suggest that practices
of the self-representation enabled by digi-
tal media may have some emancipatory
potential.

As | have already noted, in the introdu-
ction the book raises some doubts about
commonly recognized standards of aca-
demic writing. The most noticeable as-
pect of the author's reasoning is using “we”
shifting to “I” through whole book in order
to present the argument. The first-person
singular is used to provide an evidence for
the author’s claims. Indeed, as it is signa-
lized by the personal pronoun “I”, the evi-
dence most often consists of personal ex-
perience of the author. The evidence is
then presented in first person plural as valid
claims related to not specified community
designated by the personal pronoun “we”.
This tricky dialectics is not dialectics at all.
It is rather a rhetorical strategy that, in my
opinion, should not be present in acade-
mic writing. Not only is it a pragmatic strate-
gy that is not signalized nor admitted by the
author. It is also very confusing for a rea-
der as the author does not specify who this
"we” refers to. The answer comes on page
70 where the author states “our English
data”. Nevertheless, due to the fact she is
Norwegian, referential meaning of the “we”
is even less clear.

Let me now consider more deeply the
type of evidence that Rettberg is provi-
ding to legitimate her claims in most cases.
As | have already repeatedly mentioned,
given evidence consists of the generaliza-
tion of the author's personal experience.
The following citation is a good example
of that problem: “A friend told me about her
deep guilt when she realized that her two-
week-old baby had not gained back her bir-
th weight. “I was starving my baby,” she
sobbed. New parents experience real an-
xiety - and conversely real comfort - from
seeing objectively whether their baby is

thriving or not.” The individual experien-
ce of author’s friend is non-problematically
assigned to the whole group of individu-
als (new parents). In fact, personal expe-
riences and reflections seem to be prevai-
ling through the whole book. Even though
the fact that young mothers tend to get very
engaged in bringing up of their children is
well known, it does not explain why Rett-
berg bothers the reader with six anecdotes
about her youngest daughter without ne-
cessary reasons to do so.

Other objections rise when one consi-
ders the type of reflections that Rettberg
provides when she is considering her per-
sonal experience with particular applica-
tions and digital media. Frequently, it is not
a proper sociological analysis but rather
a users basic review concerned mainly
with efficiency of a tool. Let me refer to one
citation here: “(u)ltimately | didn’t find any
useful patterns, other than the rather obvi-
ous finding that as our baby grew older she
fell asleep more easily and woke less fre-
quently during the night. | probably would
have noticed that without the charts, but
| enjoyed having the visual material to look
at” (p. 66). One possible reason why
Rettberg fails to provide a valuable analysis
may consist in fact that the book lacks any
theoretical framework that could ground
it. When introducing a concept, she most-
ly just mentions it and not really applies
on examined reality.

With respect to other serious shortco-
mings of the book, it could be noted that
Rettberg does not provide any clearly sta-
ted conclusion in any of the six chapters
of the book. She uses marketing terms as
analytic concepts (social media vocabu-
lary, for instance “selfies”) and when she
uses an analytical concept, she does not
explicate it (c.f. above mentioned “algorith-
mic culture”). It can be also objected that
some claims are not supported by appro-
priate sources or other type of evidence
(pp. 58, 65).
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The book written by Jill Walker Rettberg
is a symptomatic example of how one can
confuse writing a blog with a good piece
of an academic writing. Blogs are speci-
fic forms of expression that presume more
intimate, subjective and less formal mood
of narration. At the time of their emergence
and early growth, blogs were created by
single individuals as a platform for their de-
liberations and commentaries. Thus, the
emergence of blogs is often understood
as the emancipation of private voices in the
public. That is why there is so much spa-
ce given to the perspective of the author,
her or his personal experience and fee-
lings. Academic writing, quite on the con-
trary, is supposed to conform to a set of ob-
jective rules aiming to provide objective le-
gitimization of its validity. The validity of aca-
demic writing is based on particular ways
of reasoning, not on the individual’'s right
to speak. Indeed, Rettberg explored and
presented in detail her personal experien-
ce with specific “apps” and new media,
in particular. She provides some interesting
comments about it and even few genera-
lizations. However, due to the above-for-
mulated objections, | cannot say that she
provides an academic-like insight into the
issues. Nevertheless, | believe the book
has some value for the academic audien-
ce concerned with so-called new media.
In addition to a pretty detailed description
of affordances of the whole range of po-
pular applications and social media, it can
provide some fresh insights into the way we
tend to think about new media in general.
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