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Novinarska fotografie
a digitalizace

aneb Kniha o jednom
soumraku, ktery je
spise usvitem

Michal Siminek

Alena Labova, Filip Lab: Soumrak fo-
tozurnalismu? Manipulace fotografii
v digitalni éfe. Praha: Karolinum, 2009.
155 s.

Ceské akademické prostiedi je pomérné
bohaté na filozofickou a socialnévednou re-
flexi fotografie. Vedle prekladd vétsiny klico-
vych textl z oborové a metodologicky znac-
né heterogenni oblasti tzv. teorie fotogra-
fie (jen namatkové zminme Benjamin 1979;
Sontagova 2002; Barthes 2005; Flusser
1994, 2001 ¢&i napriklad Cisar 2004) na-
jdeme v regélech ¢eskych knihoven i za-
jimavé, vice ¢i méne originalni a autorské
pokusy o uchopeni fotografie (opét mize-
me jen namatkové zminit napi. Smok 1984,
2005; Kral 1994; Silverio 2007; Dvorak
2009; Lab - Turek 2009). Novinarska fo-
tografie vSak nikdy mezi ¢eskymi socialni-
mi vedci a teoretiky fotografie prilis mnoho
pozornosti nevzbuzovala; ucelena pojedna-
ni najdeme de facto jen v podobé starsich
vysokoskolskych skript (Ciliakova - Hav-
licek 1975; Labova 1977, 1989, 1990),
sahu vét, odstavcl ¢&i nanejvyse nékolika
stran v tematicky jinak zamérenych textech
(srov. napr. Skopec 1963; Mrazkova 1985;
Birgus - Vojtéchovsky 1996; Soltys 1999;
Labova 2004).

Tato situace se vyrazné nezménila ani
v druhé poloviné 90. let minulého stole-
ti, kdy diskusi o fotografii obecné a o no-
vinarské fotografii zvlasté pohltilo téma di-
sledku digitalizace. Zatimco v anglofonnim

a frankofonnim akademickém prostredi
vznikla dlouha fada text( a diskuse na aka-
demické roviné stejné jako mezi samotny-
mi novinari a obrazovymi editory byla velmi
rozsahla (i kdyz i zde se zejména zpocatku
znacna ¢ast Uvah soustredila spise na Foto-
grafii s velkym ,F*“, tedy nikoli na konkrétni
zpUsoby fotografické praxe, ale zejména na
technologicky, ontologicky Ci znakovy cha-
rakter digitalni fotografie), v ¢eském aka-
demickém prostredi se diskutovalo spise
o této diskusi nez o samotnych dusledcich
digitalni fotografie pro novinarskou praxi.
Diskuse mezi ¢eskymi fotografy a fotozur-
nalisty pak méla zejména povahu zvazova-
ni technologickych a praktickych vyhod C¢i
nevyhod analogové a digitalni fotografie (viz
napr. Cetné prispévky na strankach Magazi-
nu fotografie v druhé polovineé 90. let), za-
timco etické disledky a uvahy o smrti foto-
zurnalismu zasahly ¢eské prostredi jen vel-
mi omezeneé.

V této souvislosti je nutno povazovat kni-
hu autorského rodinného tandemu Aleny
Labové a Filipa Laba Soumrak fotozurna-
lismu? Manipulace fotografii v digitalni ére
za vyznamny publika¢ni pocin, ktery si za-
slouzi pozornost uz jen z toho ddvodu, ze
se jedna - pokud je mi znamo - o doposud
jediné ¢esky psané monografické pojedna-
ni na téma digitalizace a novinarska fotogra-
fie. Nize si v chronologickém sledu pred-
stavime obsah jednotlivych kapitol a struk-
turu argumentace knihy a zastavime se
u nekterych problematickych a nedotaze-
nych mist, kterymi kniha trpi. Soumrak fo-
tozurnalismu? je totiz knihou nesporné pfi-
nosnou a prikopnickou, zaroven vsak v né-
kterych ohledech ponékud neddslednou.

Vedle obligatorniho uvodu a zavéru kni-
ha obsahuje c&tyri kapitoly postupné vé-
nované historickému prehledu manipulaci
(nejen) novinarskych fotografii (s. 13-73),
medialnim obraziim v uméleckém diskurzu
(s. 74-82), postuplim a softwarovym apli-
kacim forenzni analyzy digitalni fotografie
(s. 83-91) a vybranym pripadovym studiim
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digitalné manipulovanych novinarskych fo-
tografii (s. 92-132). Tyto kapitoly jsou do-
plnény o dodatek (s. 135-151), ve kterém
autori predkladaji vytahy z vybranych etic-
kych kodexU upravujicich pouziti fotografii
v médiich.

Prvni kapitola je historickym prehledem
riznych podob zasahi( do integrity média
fotografie, tedy do pfimého a autenticke-
ho vztahu mezi fotografii a jejim referentem.
Obsah této kapitoly se v mnoha pasazich
prekryva s drive publikovanym textem
Aleny Labové (viz Labova 2004) a nety-
ka se vyhradné problematiky fotozurnalis-
mu. Kapitola je argumentacné zalozena
na chronologickém prehledu vybranych
historickych kauz, postupujicim od prvni-
ho zamérného inscenovani objektu (slav-
ny pripad Hippolyta Bayarda a jeho ,fo-
tografické sebevrazdy® utonutim) pres
ukazky prevazné esteticky motivovanych
retusi, fotomontazi a kompozitnich snim-
ki (slavné kombinace téchto manipula-
tivnich technik v podani Oscara Gustava
Rejlandera, Henryho Peache Robinsona
Ci v tzv. spiritistické fotografii) az po poli-
ticky motivované manipulace (zneuziti fo-
tografii v dobé Parizské komuny a desitky
pfikladd z mezivaleéného, povale¢ného
a studenovale¢ného obdobi).

V prvni kapitole tak ¢tenar nalezne nej-
znaméjsi kauzy ilustrujici klicové manipu-
lacni techniky. S ohledem na velké mnoz-
stvi pripadu Ize asi jen tézko kritizovat vy-
bér kauz, kterymi je text ilustrovan a na kte-
rém je argumentace rozvijena, v nékte-
rych pripadech vsak autofi opomijeji kano-
nické kauzy a kontroverze: napr. v diskusi
o kompozitnich snimcich (v analogové po-
dobé na s. 21 a v digitalni podobé zejména
nas. 68-72) citelné chybi odkaz na zfejmé
nejznaméjsiho autora kompozitnich portré-
ta, eugenika Francise Galtona (viz napfr.
Green 1986); v pasazich vénovanych in-
scenovani zabérl (zejména s. 37-44)
by bylo vhodné doplnit napriklad zminku
o0 inscenované povalecné humanistické

fotografii, jak ji zname napfiklad v podani
snimkl pafizskych mileneckych polib-
k(i od Roberta Doisneaua (podrobnéji viz
napr. Hamilton 1997).

Chronologicky pristup k predstaveni
manipula¢nich technik fotografie byl zvo-
len zfejmé zejména proto, aby byl dosta-
te¢né ilustrovan fakt, ze fotografie byla
manipulovana de facto od momentu sve-
ho vynalezu a zaroven pro zd(raznéni dil-
¢ich odlisnosti mezi analogovou a digi-
talni fotografii (ne/existence originalni-
ho negativu, mira technické komplikova-
nosti manipulaci a mira zavislosti na vnéj-
Sim referentu). Podstatné a pozitivni pfri-
tom je, ze diskuse se v této casti knihy
nesoustreduje pouze na postprodukeni
manipulace plochy fotografie v ¢erné ko-
more, nybrz i na manipulaci referentu (tzv.
nahravky), na presouvani fotografii mimo
autenticky kontext, respektive vyvazova-
ni referentu z jeho pavodniho kontextu,
nebo napf. na hrani¢ni manipulace spo-
Givajici v prostém nezverejiovani urcitych
fotografii.

Tento pestry vyCet manipulacnich tech-
nik je vsak vyrazné zplostén ve chvili, kdy
se autofi dostanou k digitalnim manipula-
cim, které prezentuji témér vyhradné jako
postprodukéni upravu plochy fotografie (di-
gitalni retus, montaz, klonovani apod.). Na-
jednou jako by v digitalni éfe neexistova-
ly nahravky a manipulace referentem, jako
by zména popisky ¢i kontextu distribuce
a prezentace fotografie nemohla slouzit
k jejich manipulaci, jako by informacni pre-
syceni obrazovymi daty nebylo specifickou
obdobou ,nezverejnovani“ urcitych foto-
grafii. Toto omezeni diskuse o dUsledcich
digitalizace je zrejmé dano tim, ze uvahy
o manipulaci plochy fotografie byly po na-
stupu digitalni technologie zdaleka nejdis-
kutovanéjsi. Zaroven je nutno pfripustit, ze
dalsi dasledek digitalizace, jakym je napf.
obc&ansky fotozurnalismus (ktery je v kni-
ze zminén jen velmi okrajové na s. 74), je
znacné ambivalentni z hlediska dopadu
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na divéryhodnost fotografie: podkopava
totiz tradicni realistické paradigma novi-
narske fotografie, zaroven vsak naznacu-
je nové trendy a prichod post-realistického
paradigmatu. ,Obsahocentrické” zamére-
ni uvah o digitalni fotografii tak Ize vysvétlit,
jak uvidime v zavéru recenze, i jako nedl-
sledny odstup autor( knihy od realistické-
ho paradigmatu, které stale z(istava preva-
zujicim zplsobem chapani novinarskeé fo-
tografie.

Druha kapitola nazvana Medialni obra-
zy v uméleckém diskurzu“ se na prikladu
dvou , digitalnich“ umélct (John Haddock,
Joan Fontcuberta) snazi priblizit nékteré
tendence, které proménuji zplsoby uziva-
ni a postaveni fotografie v nasi spole¢nosti.
Dila predstavovanych umélct sice vystizné
reflektuji povahu digitalnino obrazu, autofi
knihy vSak mohli explicitnéji formulovat je-
jich vztah k diskusim o povaze soucasné fo-
tozurnalistiky, a to obzvlasté v pripadé téch
zminovanych projekt(, jez maji jen okrajovy
vztah k problém(m soucasné digitalni foto-
zurnalistiky (napfr. projekt Johna Haddocka
Internet Sex Pictures nebo 288 Pictures
of Anna Amore, s. 75-76). Zde je vSak nut-
no pripustit, ze autori si jsou odklonu od té-
matu fotozurnalistiky védomi a vysveétluji, ze
se zde snazili upozornit ,na potencialné kri-
ticka mista vztahuijici se jak k fenoménu fo-
tografie jako takové, tak fotografie jako prv-
ku komplexniho komunika¢niho procesu®
(s. 82). Druha vlozena kapitola, vénova-
na forenzni analyze digitalniho obrazu, ma
i pres kratky rozsah vyrazné souvislosti s fo-
tozurnalistikou. Autofi zde predstavuji vy-
brané softwarové aplikace a projekty zamé-
fené na automatické rozpoznavani manipu-
lovanych fotografii, respektive softwarové
aplikace urcené k produkci pokud mozno
dokonalych a neodhalitelnych manipulaci.

Zavérecné pripadové studie se pak
opét vraceji k tématu prvni kapitoly a po-
drobnéji rozvijeji vybrané kauzy manipu-
lovanych novinarskych fotografii. Jakkoli
jsou v této kapitole opakovany argumenty

a informace z kapitoly prvni, podrobnéa ana-
lyza a reprodukce dobové diskuse ramuiji-
ci dil¢i kauzy (slavny pripad Briana Walskeé-
ho z LA Times, tzv. Reutersgate, spojeny
s manipulaci fotografii z izraelsko-libanon-
ského konfliktu ¢i napfr. kontroverzni retuse
fotografii z madridského teroristického uto-
ku na nadrazi Atocha v roce 2004 atd.) jsou
Ctenarsky poutavou rekapitulaci klicovych
etickych problém, jimz digitalni zurnalis-
tika v danych kauzach musela &elit. Sko-
da jen, ze pro tuto kapitolu opét plati vytka
o zplosténi variant manipulativnich technik
na pouhou manipulaci plochy fotografie.
Alena a Filip Labovi na nékolika mistech
zminuji a za vlastni prijimaji zakladni argu-
menty o kulturné podminéné vire v pravdi-
vost, autenticitu a objektivitu fotografie. Au-
tofi zminuji, ze tato vira je zalozena zejména
v procesu mechanické reprodukce reality
a nezbytné pritomnosti referentu / zobrazo-
vané skute¢nosti pred objektivem aparatu
a zaroven spravné podotykaiji, ze fotografic-
ky realismus je vzdy nutné socialni konstruk-
ci. Je-li fotografie realistické zobrazeni, tak
to neznamena nic jiného, nez ze odpovida
nasim predstavam a konvencim o realismu,
ktery je, re¢eno vystiznymi slovy Jacquese
Aumonta, ,.souhrnem spolecenskych pra-
videl, jejichz cilem je ridit vztah zobraze-
ni ke skutec¢nosti tak, aby byla uspokoje-
na spole¢nost, ktera tato pravidla vytvari*
(Aumont 2005: 102; kurz. plvodni).
Ackoli autori prijimaji toto dnes domi-
nantni postmoderni, respektive konstrukti-
vistické chapani fotografie, nedokazou byt
v tomto svém postoji konzistentni a misty
zminuji urcita klisé, ktera tomuto pristupu
odporuiji: ,,Teprve s vynalezem fotografie se
naplnilo uslovi o tom, ze obraz vyda za tisic
slov.” (s. 13); , Trochu s nadsazkou je moz-
no konstatovat, ze konci doba, kdy ,vidét
znamenalo vérit', a zacina éra, v niz ,nelze
vérit vSemu, co vidime*.“ (s. 73) V této sou-
vislosti je dale nepresné tvrzeni, ze aura di-
véryhodnosti a pravdivosti fotografie z(ista-
la v dobé analogové fotografie nedotéena
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a az nastup digitalnich technologii ved| k je-
jimu Sirsimu zpochybnovani (viz s. 13). Toto
tvrzeni Ize prijmout, pouze pokud bude-
me uvazovat o prijeti fotografie ze strany
Sirsi verejnosti, jeho nepresnost pak spo-
¢iva v prehlédnuti rozsahlé tzv. postmo-
derni diskuse o fotografii, ktera nejpozdé-
jiod 70. let minulého stoleti z mnoha teore-
tickych a metodologickych pozic utoci pra-
vé na predpoklady naivniho fotograficke-
ho realismu (prehledové viz napf. Batchen
1999) a jez davno rozpoznala, ze narok fo-
tozurnalismu na autentické, objektivni a ne-
utralni zaznamenavani reality nebyl vlastné
nikdy legitimni.

V této souvislosti je pfiznacny zpUsob,
jakym autori odpovidaji na otazku poloze-
nou v titulu knihy: ,,Obecné vzité vnima-
ni fotografie jako pravdivého zobrazeni je
i v soucasnosti jednou z hlavnich hodnot to-
hoto média a neohrozily ho ani mnohé pro-
kazané pripady manipulaci a falSovani foto-
grafického obrazu, které fotografii provaze-
ji od pocatku jeji existence.” (s. 10) Auto-
fi ve své odpovédi svym zplsobem odmita-
ji uvahu o soumraku fotozurnalismu a z hle-
diska kritérii diivéryhodnosti novinarské fo-
tografie véri spise v zivotaschopné pokra-
¢ovani zurnalistiky v podobé, v jaké ji zna-
me z doby pred nastupem digitalni zurnalis-
tiky. Odmitnuti ivah o soumraku fotozurna-
lismu tak je v jejich argumentaci podlozeno
virou v pokracovani a zivotaschopnost rea-
listickych predpokladi novinarské fotogra-
fie. Jinak re¢eno, autofi zpochybnuji ivahy
o soumraku fotozurnalismu, zUstavaji vSak
polapeni v ,rétorice soumraku®.

Nechci zde zpochybnovat funkénost
realistického paradigmatu v novinarské
fotografii, respektive obecné v dokumen-
tarnich zpUsobech uziti fotografie (o zivo-
taschopnosti realistického paradigmatu
viz napf. Ball 2005). Rad bych pouze na-
znacil, ze pro nahlédnuti budouci podoby
novinarské fotografie je mozna vhodnéj-
Si nahradit ,rétoriku soumraku® reknéme
,rétorikou usvitu“. Tu je mozno zahlédnout,

pokud prestaneme uvazovat o digitalni
fotografii jako o obsahu, ktery Ize snadno
manipulovat, ale budeme o ni spiSe uvazo-
vat jako o souboru novych zplsobU fotogra-
fické praxe. Davéryhodnost novinarské fo-
tografie tak jiz nebude muset zaviset pouze
na primém vztahu fotografie a referentu (byt
jej samozrejmé neni zahodno opoustét), ale
bude se odvijet od multimedializace a hyb-
ridizace zurnalistickych vypravéni, od hy-
permedialniho ruseni hranic mezi novina-
fem a &tenarem, jak je zname napf. v podo-
bé obcanské zurnalistiky nebo obsah( spo-
luvytvarenych uzivateli. Za vystiznou ilustra-
ci tohoto usvitu nove digitalni fotozurnalisti-
ky Ize napriklad povazovat aplikaci Photo-
Synth, ktera je, jak vystizné popsal William
Uricchio (2011), zalozena na principech
uzivatelsky generovaného obsahu, pricemz
hranici mezi tvircem/autorem a divakem
témér definitivné rusi a realistickou rétoriku
o autoritativnim, neutralnim a realistickém
pohledu novinare odsouva na vedlejsi ko-
lej (o dalsich post-realistickych tendencich
ve fotozurnalistice viz Simlinek 2011). Vyse
zminény nedostate¢ny odstup od realistic-
kého paradigmatu vsak neni z perspekti-
vy textu uvadéjiciho do problematiky digi-
talni zurnalistiky zas az tak zasadni. Samot-
ni novinari se totiz realistického paradigma-
tu v drtivé vétsiné pripadd nezrekli a zrejmé
jesté dlouho nezreknou.

Kniha Soumrak fotoZurnalismu? je ze-
jména diky prvni a ¢tvrté kapitole vhodnym
a ¢tivym uvodem do problematiky vztahu di-
gitalizace a novinarské fotografie, je vyda-
fenou kompilaci rfady nejdiskutovanéjsich
témat, ktera se v poslednich dvaceti letech
kolem digitalni fotozurnalistiky vynofila. Cte-
nar zde najde prehled klicovych kauz a etic-
kych problém( a radu vystiznych ilustraci.

Zavérem si dovolim ponékud hnidopis-
skou poznamku o formalni neuc¢esanos-
ti textu. Pokud méla byt kniha zamysle-
na zejména jako prvotni vhled do disku-
tované problematiky, méli autofi vice dbat
na formalni podobu a srozumitelnost
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textu. Napr. barthesovské ,toto bylo*
(zminéné napft. na s. 15) je dle mého na-
zoru znamé pouze tomu, kdo se proble-
matikou fotografie jiz urcitou chvili zaby-
va. Pro zacinajiciho a nepouc¢eného c&te-
nare by bylo zahodno Barthesovu exis-
tencialni definici podstaty fotografie ales-
pon v poznamce pod ¢arou vysvétlit. Stej-
né tak je Skoda, ze ¢tenar nenajde v za-
vére¢ném seznamu literatury radu v textu
odkazovanych zdroji: napfr. Tausk 1973
(s. 17), Batchen 2001 (s. 44), Perlmutter
2006 (s. 118).
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Metodika medialni
vychovy

aneb Napadovnik
pro odvazneé

Radim Wolak

Jan PospisSil a Lucie Sara Zavodna:
Medialni vychova - Metodika. Kralice
na Hané: Computer Media, 2010, 112 s.

Kdyz se v roce 2009 na pultech knihku-
pectvi objevila u¢ebnice Medialni vychova
od Jana Pospisila a Lucie Sary Zavodné,
¢esti pedagogové, ktefi se do vyuky snazi
zapojit medialni tematiku a prostrednictvim
medialni vychovy kultivovat medialni gra-
motnost zaka a student(, ji uvitali. Jedna-
lo se totiz o prvni uéebnici uréenou primo
studujicim, jez slibovala pfimé vyuziti ve vy-
uce, ¢imz se odliSovala od dosavadnich vy-
uzitelnych materiald. Ty vznikly na podpo-
ru zavadéni nového prirezového tématu
do skolnich osnov, byly ur¢eny predevsim
pro ucitele a nabizely jim kromé metodic-
kych naméta i zakladni teoretické zazemi
z oblasti medialnich studii. Medialni vycho-
va je jiz nékolik let povinnym prifezovym
tématem na ceskych zakladnich skolach
a na gymnaziich a bylo spise prekvapuijici,
ze podobna ucebnice nevznikla drive, ne-
bot medialni vychova je v naSem prostied-
ni tématem novym a vyucuijici, ktefi se mu
ve vyuce chtéji (¢i museji) vénovat, po po-
dobné pomtcce dlouho volali. Vzhledem
k tomu, ze donedavna neexistovalo presné
vymezeni toho, co by se déti mély v ramci
medialni vychovy ucit (tedy definice vystu-
pl, ta se objevila az letos v podobé Dopo-
ru¢enych ocekavanych vystup( vydanych
Vyzkumnym Ustavem pedagogickym), se
tvorba ucebnich textl pro zaky a studen-
ty jevila jako pocin odvazny a nelehky, jisté
vSak zasluzny.

Ucebnici medialni vychovy o nékolik
mésicl pozdéji rozsifily dalsi dvé dopliu-
jici publikace od stejnych autor(: Cviceb-
nice - zadani a Cvi¢ebnice - feSeni. Re-
cenze vSech fti titulll byla nabidnuta v mi-
nulém cisle Medialnich studii. V jejim zavée-
ru byla kromé kladného hodnoceni snahy
autordi o komplexni uchopeni Sirokého té-
matu vyjadrena i urcita obava. V nékterych
kapitolach zminénych publikaci jsou velmi
komplikovana témata (bylo by mozné disku-
tovat o vhodnosti jejich zarazeni) zpracova-
na velmi struénym a zjednodusujicim zpU-
sobem (coz byva osudem ucebnicovych
text(l; problémové po této strance byly ze-
jména cvi¢ebnice). Zminéna obava se tyka-
la toho, zda to neodradi vyucujici od vyuzi-
vani material(. Bude umét uditel studentiim
odudvodnit, pro¢ je uc¢i Lasswellovu mode-
lu komunikace a ve cvicebnici z néj zkousi?
Dokaze se ucitel postavit pred tfidu a véno-
vat se slozité problematice napriklad vztahu
meédii a politiky, v niz se sam plné neorien-
tuje, protoze v tom nebyl nikdy proskolen?
Ucebnice vzdy nékolika vétami téma uvadi,
a pak mu nechava ucitele ,napospas”. To-
hoto problému si byli zrejmé védomi i au-
tofi, protoze k vydani pfripravili ¢tvrtou kni-
hu doplnujici sérii: Medialni vychova - me-
todika, jejimz slibovanym cilem bylo pe-
dagoglim praci s ucebnici a cvicebnicemi
usnadnit.

Medialni vychova - metodika vysla
na sklonku roku 2010 a opravdu na obal-
ce slibuje, ze ,[clilem titulu [ ] je nabidnout
vyucujicimu napady k oziveni hodin, vytvorit
ukazkové hodiny a predstavit nékteré me-
tody, které Ize v hodinach pouzit tak, aby si
studenti latku lépe zapamatovali a dokaza-
li ji vyuzit v praxi . A¢ to neni v textu vyslov-
né zminéno, je uréena pro ,studenty , tedy
pro Skoly stredni.

Metodika zachovava obsahovou struk-
turu ucebnice, vénuje se ve shodé s ni
(a také ve shodé s vymezenim medialni vy-
chovy v Ramcovych vzdélavacich pro-
gramech) hlavnim tematickym celkim:
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Komunikace; Masovéa komunikace; Zurna-
listika a Zurnalistické Zanry; Typy medial-
nich obsaht; Média; Média a zabava, Mé-
dia a reklama; Vliv, omezeni a fungovani
médii; Vnitini fungovani médii; Regulace
medii a Nova média.

Ve svém strué¢ném, ale slibném uvodu
publikace prinasi mimo jiné prehled meto-
dickych postupt, jez mohou byt vyuzitelné
pri vyuce medialni vychovy (diskuse, men-
talni mapy, simulacni hry, pripadové ana-
lyzy, hrani roli atd.), nabizi vysvétleni kon-
ceptu projektového vyucovani a ukazku
konceptl nékolika hodin medialni vychovy.
Zklamani se maze dostavit ve chvili zjisténi,
ze s predstavenymi metodami se v nasledu-
jicich kapitolach témér nepracuje. Podrob-
na metodika k jednotlivym tematickym cel-
kim ma ve vSech kapitolach stejnou struk-
turu. Nejprve nabizi kratky text, ktery uvo-
zuje téma ¢i spise shrnuje, co se zaci do-
zvédéli v ucebnici (Cili ucitel, ktery se chtél
o tématu dozveédét vice, musi hledat jinde).
Na Uvod kazdé z kapitol navazuje pasaz na-
zvana Témata k diskusi ve tfidé. Zde je vzdy
nabidnuto nékolik Ukol( (pocet se v kapi-
tolach méni od jednoho do Sesti), pricemz
k vétsiné z ukoll je pfipojeno i Vypracova-
ni. Pod pojmem Ukol se vét§inou schovava
jednovéty tip ¢i namét na drobnou aktivitu i
téma k diskusi.

Prevazna c¢ast ukol(l se vhodné vztahu-
je k latce, ktera je probirana v u¢ebnici. Na-
priklad na s. 19: ,Ukol: Dokazete fici, co
nesmi pfi komunikaci chybét? Vypracovani:
Je mozné pojmout ukol z vice stran. Stu-
denty mGzeme rozdélit na dvé skupiny a ne-
chat je diskutovat nebo prijit na co nejvice
véci. Spravné odpovedi: komunikator - mé-
dium - zprava - prijemce - sdéleni - kanal
- symboly apod.” (jako jeden z mala Uko-
[0l tento nabizi i dle autord spravné reseni).
Jiné vedou k hlubsimu zamysleni nad da-
nym tématem. Zde se vsak vyjevuje dilezity
problém, ktery byl pojmenovan jiz v recenzi
na prvni tfi tituly. V ramci Ukol( autofi pred-
kladaji zajimavé, ale ne nekomplikované

otazky. Napriklad na s. 19 po vyse zminé-
ném ukolu nasleduje ukol diskusni, v némz
je dano k dispozici nékolik otazek, napr.
,Jakou roli hraje v komunikacnim procesu
spravné porozuméni? Jak vypada efektivni
komunikace? Jaka bude komunikace v bu-
doucnosti? Lze komunikaci nahradit né¢im
jinym, ¢im a jak?* (s. 19) Ve Vypracovani
se docteme pouze jednu vétu: , Studenti by
si pomoci reSeni téchto otazek méli uvédo-
mit, jak funguje komunikace a jaké nejvét-
Si problémy pfi ni mohou vzniknout.“ (s. 20)
V pripadé metodického materialu by pritom
bylo vhodné, kdyby zde bylo nabidnuto ale-
spon nékolik moznych odpovédi, naznace-
ni cest, kterymi se diskuse m{iZze ubirat, od-
kazy na literaturu a prameny, kde si studen-
ti mohou své nazory ovérit.

Podobnych otazek najdeme v metodice
mnoho, at jsou to otazky motivujici k dis-
kusi treba o smyslu verejnopravnich médii
(s. 46), o nasili v televiznim zpravodajstvi
(s. 69) nebo o aspektech ovliviujicich vniti-
ni fungovani médii. Objevuji se ale i Ukoly
ne zcela vydarené a v praxi obtizné fungu-
jici, napr. v aktivité na s. 18 si studenti maji
pantomimicky predvadét epochy komunika-
ce, ostatni maji poznavat, o jakou epochu
se jedna. Nejen, Ze si Ize jen obtizné pred-
stavit, jak epochu psani predvést jinak, nez
psanim, coz vydrzi tak na pét vterfin, auto-
ri také zapomnéli na to, ze prichodem nové
epochy starsi dominujici typ komunikace
nezanikl, ale setrvaval dale. Podobnych ne-
dostatkl je v publikaci vice. Stava se téz, ze
v mistech, kde se autofi preci jen rozhod-
nou dodat uciteli alespon drobné rozsireni
tématu, se objevuji nepresnosti a zjednodu-
Seni, napr. tvrzeni, ze v dnesni dobé je tre-
ba ucit se v médiich ,rozpoznavat objektivni
informace” (obalka knihy) a dalsi zjednodu-
Sujici formulace. Ve vétsiné pripad( se ale
jedna o ukoly chytré, vedouci k samostat-
nému premysleni.

Jak s nimivsak bude ve Skole nakladano?
Uvédomime-li si, ze ukoly vedou k diskusim
o tématech, jejichZz kontury byly v u¢ebnici
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pouze naznaceny, ma ucitel moznosti né-
kolik. Bud' se rozhodne pustit se do disku-
se, aniz by o problematice vice védél, bude
doufat, Zze vystaci se selskym rozumem
a vlastnimi zkusenostmi a mozna i prizna, ze
o véci tolik nevi. Diskuse to mlze byt uzitec-
na, ale hrozi, ze se dostane do bodu, kdy
si zuc¢astnéni budou utvrzovat své dosavad-
ni stereotypni nazory na urcité jevy, namis-
to toho, aby je uditel (treba na zakladé dopl-
nujici otazek, namétu a rozsirujicich materi-
alli, které by mohl vyuzit, kdyby je v metodi-
ce nasel) vedl k novému poznani ¢i novému
uhlu pohledu na véc. Dalsi moznosti pro vy-
ucujici, kteri se nechtéji vydat na tenky led
a diskutovat o né¢em, o ¢em sami mnoho
nevédi, je cesta samostatné pripravy. Mno-
zi nadsenci si jisté radi najdou materialy
a doplniujici informace a vhodné je v hodi-
nach pri diskusich vyuziji. Najdou vSak na to
Cas (nékteré naméty na ukoly v sobé navic
skryvaji nutnost predchozi pripravy - treba
ukazek medialnich produktl - ze strany pe-
dagoga)? Nepfripoji se nakonec ke treti sku-
piné, jez se bude obavat na nejistou ptdu
vstoupit (vzdyt zejména v oblasti sitovych
médii jsou studenti mnohdy erudovanéjsi-
mi uzivateli nez jejich pedagogoveé) a disku-
si se radeji vyhne?

Na pasaz Témata k diskusi ve tfidé na-
vazuje blok nazvany Témata pro samostat-
né vypracovani. | zde najdeme stru¢né na-
méty v podobé Ukol( a navrhti na Vypraco-
vani. Ukoly véak na rozdil od predchozi &as-
ti vice sméruji studenty k premysleni o roli
meédii ve vlastnich Zivotech, tim padem jim
nabizeji moznost hovorit vice o sobé, o své
zité zkuSenosti s médii, k premysleni o tom,
k ¢emu média vyuzivame, jak formuji nase
vnimani svéta, nasi kazdodennost atd. Ani
tady struéné Vypracovani nenabizi ucite-
[dm mnoho zazemi, zde to vSak neni tolik
ke skodé. Objevuji se zde i zajimavé tvir-
Ci ukoly: materialy na vyhotoveni literarni re-
Serse (s. 32), iniciace diskuse o vyuziti so-
cialnich siti k propagaci (s. 93) atd., mnohé
jsou opatreny doplnujicimi (i kdyz neprilis

rozsahlymi) materialy uréenymi pro pouziti
v hodiné.

Zajimavym zpestrenim nékterych kapi-
tol jsou Tipy na rozsifeni tématu, jez upo-
zornuji ucitele na nékolik témat, ktera se
do uc¢ebnice nevesla, pritom stoji za zminku
(napr. v kapitole Média a reklama je to zmin-
ka o reklamnich pohadkach (s. 64), v kapi-
tole Nova média kratka pasaz Socialni sité
a ztrata soukromi (s. 98)). Sporné je zara-
zeni pasaze vysvétlujici McQuailovo rozdé-
leni publik na &tyfi typy, je otazkou, do jaké
miry je vysvétleni studentlim, ze ,,publikum
definované médiem ma charakter masové
socialni skupiny, jez je zna¢né heterogenni
a disperzni...“ (s. 28) pro ucitele vhodnym
tipem na rozsireni vyuky.

Metodiku uzaviraji samostatné kapito-
ly Témata pro referaty a samostatné prace
(s. 104) a Tipy na testové otazky (s. 106).
Je skoda, ze publikace vznikla pred tim, nez
Vyzkumny uUstav pedagogicky v Praze vydal
Doporucené ocCekavané vystupy v oblasti
medialni vychovy, a nékteré okruhy s nimi
tedy nejsou (a ani nemohou) byt ve sho-
dé. Testové otazky je dle autor(i ,moz-
né pouzit k ustnimu zkouseni nebo pisem-
ce” (s. 108), pri ¢etbé nékterych z nich se
vkrada otazka, jak by pfi jejich zodpovida-
ni uspél lecktery studujici medialnévédnich
oborl. Vymezeni otazek opét vede, stejné
jako tomu bylo v pripadé ukoll ve cvicebni-
cich, k premysleni o tom, zda by se timto
smérem mél vydavat obsah medialni vycho-
vy. Mél by stredoskolsky student byt zkou-
Sen z otazek: Jak probiha proces masové
komunikace? Jaka je historie tisténych mé-
dii? Kde se vzala? Jaka je role vlady v ob-
lasti medii?

Publikace Jana Pospisila a Lucie Sary
Zavodné Medialni vychova: metodika pfri-
nasi mnozstvi zajimavych otazek a namé-
td pro ucitele medialni vychovy. Je poté-
Sitelné, ze vznikl dalsi material, ktery mo-
hou vyucujici rozvijejici medialni gramot-
nost zaka a studentl vyuzit ve své praxi. Pe-
dagogové by se vsak neméli nechat zmast
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nazvem. Ackoli se publikace nazyva me-
todikou, mnoho metodickych postupt v ni
nenaleznou. Nerika jim mnoho o tom, jak
medialni vychovu ucit. Nenajdou v ni ani po-
mucku k tomu, aby se jim Iépe pracovalo
s ucebnici a cvicebnicemi této rady. Nemo-
hou zde hledat ani rozsireni latky, kterou vy-
kladaji. Neziskaji tu ani rozsireni svého me-
dialnévédného zazemi, jaké se snazily na-
bidnout nékteré metodiky vzniklé v posled-
nich letech. Medialni vychova - metodika
je spise napadovnikem. Je to ale napadov-
nik pestry a bohaty. Jednou z hlavnich snah
medialni vychovy je rozpoutat ve Skolach
diskusi o médiich. A k tomu nova publikace
rozhodné prispiva.

Ted' je jen na ucitelich, aby zvazili, zda
se odvazné a otevrené pusti i do diskusi
o tématech, v nichz nejsou zrovna ,zbéh-
[i“a mnohdy se v nich vyznaji méné nez je-
jich studenti.

Ucebnici o medialnim
pravu by prospeél
silnéjsi medialni ramec

Martin Skop

Ale$S Rozehnal: Medialni pravo. 2. rozsi-
fené vydani. Plzen: Vydavatelstvi a naklada-
telstvi Ales Cenék, 2007.

Recenzovat ucebnici neni zrovna jedno-
duchy ukol. V takové publikaci se totiz poji
nutnost podat pojednané téma pedago-
gickym zplsobem spolu s urcitymi poza-
davky na odbornost. Proto nejlepsi uceb-
nice prichazi ve chvili, kdy autor nabyl do-
statek odbornych znalosti a vyzkousel si je-
jich dopad v pedagogické praxi. A proto je

také velmi snadné trefovat se do ucebnic
z Cisté odborného hlediska. Rad bych tedy
podotknul, Zze o takovou kritiku ucebnice
medialniho prava od Alese Rozehnala mi
v zadném pripadé nejde - nejen Ze by to
bylo prilis snadné (vzdy je snadné kritizo-
vat), ale také by to nebylo spravné. V Ces-
kém prostredi sice ucebnice na toto téma
jiz existuji, presto vsak je tato oblast prilis
mlada a rozviji se, coz nijak nesnizuje tlak
pozadavku vytvorit pro své kurzy ucebnice.
Domnivam se, ze Ales Rozehnal se s tim
tlakem vyrovnal distojné.

Ackoli by recenze méla byt zamérena
predevsim na publikaci a neméla by hod-
notit autora, presto si dovolim podniknout
maly exkurs i do této oblasti. AleS Rozehnal
je nejen Sirsi pravni verejnosti znam jako po-
stava, ktera se s medialnim pravem dostala
do uzkého praktického profesniho kontak-
tu. Neni to Cisté teoretik, ale také zkuseny
praktik, ktery se mnohdy podival na medi-
alni pravo i z pohledu, ktery akcentuje pra-
xi a velmi slozité praktické situace. Proto by
bylo mozné oc¢ekavat, ze tyto pohledy zUro-
¢i v recenzované publikaci. Bohuzel se tak
nestalo a kniha zminuje pouze obecna té-
mata, jez by v medialnim pravu pochopitel-
né neméla chybét. Tuto absenci vSak po-
vazuji z pohledu adresatt ucebnice za ztra-
tu. Alternativou k praktickym poznatk(im by
mohl byt hluboky teoreticky rozbor danych
témat. Ani tak tomu bohuzel neni. Kniha se
sice dostala na uroven, ve které vyvazené
kombinuje praktické poznatky s teoreticky-
mi, ale zpisobem, ktery je vSedni a bohuzel
také prilis prvoplanovy.

Rad bych zminil jesté jeden problém.
Neni specificky pro recenzovanou kni-
hu Medialni pravo, ale sméfuje na vsech-
ny ¢eské projevy tohoto typu v této oblas-
ti. Tou je vySe zminéna teoreticka slabina.
Mnozi autofi publikujici na toto téma (kniz-
né nebo Casopisecky) jsou zbéhli praktici
a své postrehy ¢i zavéry adresuji predevsim
prakticky zamérenému publiku. To neni
chyba - védi, pro koho pisi, a uspokojuji
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praktickou poptavku. Ucebnice a mono-
grafie si vSak mohou dovolit zajit dale. Ba
snad by i zajit dale mély. Je v nich dost
prostoru pro vytyéeni obecnych trend(,
analyzu ucell regulace a popis jejich obec-
né povahy. Je velmi zajimavé, za jakych
podminek zanika registrace k provozova-
ni prevzatého rozhlasového nebo televizni-
ho vysilani (s. 76). Tyto informace vsak maji
ve sdélené podobé ryze praktickou povahu
a Ize je najit v prislusném pravnim predpise
(navic se mohou ménit, coz zbytecné deval-
vuje jakoukoli uéebnici v ¢ase). Nechci tvo-
rit kategorické zavéry, ze by v ucebnici tyto
informace nemély byt. Rozhodné by vsak
mely byt doplnény o vysvétleni, jaky maji
smysl. Jaké obecné rysy zanik (napr.) regis-
trace ma, jaké jsou vyznamy tohoto zaniku
a kam je napriklad v systematice pravniho
systému radime. Soucasné je dulezité, aby
na téchto konkrétnich pripadech autor vy-
stihl trendy, kam se ubira prislusna regula-
ce, pripadné, kam se ubirat nema - uceb-
nice by méla smérovat k objektivité, ale ne
za kazdou cenu. | zde je prostor pro auto-
rovu kreativitu a vysveétleni jeho stanovis-
ka, byt zretelné oddéleného od obecnych
a objektivnich stanovisek. Védét, pro¢ néco
regulujeme, jaké jsou dlvody pro regulaci,
jak ji ospravedlnujeme, jak ji mazeme vy-
svétlit, to jsou dle mého soudu zakladni in-
formace, jez by jakakoli u¢ebnice méla ob-
sahovat. Detailni informace ze zakona zis-
kame nejlépe v zakoné samotném - na to
ucebnice potreba nejsou. Jsou to privodci
po systematice, smyslu a pripadné vysvét-
leni toho, co dany pojem ¢&i institut zname-
na.

To se tyka nejen pravnich predpisl, ale
take relevantni judikatury. | ta vyzaduje kri-
tické zhodnoceni a predevsim systematic-
ké a obsahové zpracovani tak, aby se Cte-
nari mohli poucit a pochopili, Ze pravni in-
stituty a pravni regulace nemaji byt samou-
¢elné. Co se tyka systematického zapoje-
ni soudnich rozhodnuti do textu, mam k re-
cenzované publikaci urcité vyhrady. Ackoli

je medialni pravo pomérné malym obo-
rem, mdzeme v ném nalézt nékolik zajima-
vych soudnich rozhodnuti, ktera ilustruji
vztah pravnich norem a spletité praxe. Na-
vic velmi Casto soudni rozhodnuti definu-
ji obsah nékterého pojmu ¢&i formuji kazuis-
tickou povahu tohoto pravniho segmentu.
Jako priklad v knize Ize uvést pasaz vénu-
jici se odpovédnosti vydavatele periodic-
kého tisku. Na strané 27 a stranach nasle-
dujicich autor rozebira mozné pripady, kdy
vydavatel odpovida za obsah periodické-
ho tisku a kdy ne. Domnivam se, ze pra-
ve tato oblast vyzaduje ono vySe zminova-
né kazuistické zkoumani, jez formuje ne-
jen novinarskou, ale také pravni praxi v této
oblasti. Ales Rozehnal by mél upozornovat
na zvlastni pripady, které reflektuje judikatu-
ra ¢i které maze prinést praxe, a ackoli jsou
z pravniho hlediska jasné a jednoduché, je-
jich vysvétlenim mdze nabidnout detailnéj-
Si pohled na drobnokresbu medialniho pra-
va. Konkrétné mam na mysli napriklad zmi-
nénou odpovédnost vydavatele periodic-
kého tisku v pripadé, kdy vyrok, ktery se
muize negativné dotykat néci cti, je vyréen
formou otisknutého interview. Rozbor toho-
to rozhodnuti by skutecné mohl obohatit vy-
klad o odpoveédnosti. Zcela pfriznavam, ze
volba obsahu textu je vyhradné na samot-
ném autorovi a je zfejmé, ze mohl mit celou
fadu dlvodu pro to, aby nékteré skute¢nos-
ti neuved|. Presto je podle mého nazoru za-
douci, aby témito ukazkami ze soudni pra-
sovaného jevu. Proto se domnivam, ze ac-
koli tato recenze prichazi s jistym ¢asovym
odstupem od publikovani u¢ebnice (2007,
tj. 4 roky po jejim vydani), neni to na sSko-
du, protoze nékteré pozadavky jsou trvalej-
Siho razu.

Netvrdim, Ze je jednoduché takovou
ucebnici napsat, osobné se naopak domni-
vam, ze je to velmi obtizné. Presto vsSak je
zfejmé na case opustit pri psani ucebnic
prosté tlumoceni obsahu pravnich predpi-
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praci. To o¢ekavam od téch, ktefi se me-
dialnimu pravu vénuji dlouhodobé a mezi
které radim také AleSe Rozehnala. Méli by
zurocCit své zkusenosti a své postrehy viélit
do dila, které prezije i zménu pravniho pred-
pisu. Protoze bude atakovat smysl a obsah
regulace, a nikoli detailni Uupravu. Navic to
fikam s védomim, ze povazuji recenzova-
nou knihu za kvalitni a prehledné zpracova-
ni medialniho prava.

Tyto obecné vytky nechci smérovat pou-
ze k AleSi Rozehnalovi. To by nebylo fér.
Tyto wytky je totiz potfeba smérovat obec-
né k medialnimu pravu v Ceské republice.
Vétsina ucelenych a rozsahlejSich publika-
ci (vyjma praci, jejichz primarnim predmeé-
tem je svoboda projevu, a praci komenta-
fového charakteru, jejichz uroven je vyso-
ka a navic maji zcela jiné formalni zaméreni)
naprosto pomiji teoreticky ramec, ktery je
vSak dle mého soudu pro u¢ebnice nepo-
stradatelny. V uc¢ebnici nemusi jit o podani
vycerpavajiciho a detailniho prehledu vsech
institutdl, ale o pochopeni jejich vyznamu
a smyslu. Je dulezité napriklad védét, jaké
nazory se poji s existenci vysilani verejné
sluzby - které ji obhajuji a které jim opo-
nuji. Je dulezité védét, jaky smysl ma regu-
lace Ci jaké rozdily panuji v regula¢nim pri-
stupu k zakladnim komunikacnim prostred-
kiim. Tedy napriklad jaky je rozdil v regulaci
tisku a televizniho vysilani, zda mizeme re-
gulovat obsah, nebo jen formu vysilani atp.

Rovnéz povazuji za relevantni dotknout
se v souvislosti s regulaci obecné teorie
masovych médii. V recenzované knize ji su-
pluje Uvod, v némz se letmo setkame na-
priklad s dilem Marshalla McLuhana (s. 7).
To nepovazuji za dostatecné. Vzdy plati, ze
pro spravnou regulaci je vhodné védét, co
reguluji, tedy je nutné znat predmét regu-
lace. Neni tomu jinak ani u tak efemérniho
predmétu, kterym masova média jisté jsou.
Vzdyt jednim z impulst regulace je jejich
vyznam pro spolec¢nost a jejich predpokla-
dana schopnost formovat verejné minéni,
a tim spole¢nost ovlivihovat. Pokud si

nejsme dostate¢né védomi role masovych
meédii a jejich funkce ¢i mista ve spole¢nos-
ti, nemlzZzeme dostate¢né zhodnotit ani je-
jich pravni regulaci. Ucebnice medialniho
prava nem(ze suplovat ucebnici medial-
ni teorie. Ale méla by se svého tématu do-
tknout ve vSech souvislostech, tedy i re-
flektovat poznatky medialni védy a zakom-
ponovat je organicky do svého vykladu, byt
v menSim rozsahu. A zde je dobré pripo-
menout, Ze medialni studia se stale vyvije-
ji a stale prinasi nové poznatky o fungovani
masovych médii. A na sledovani téchto po-
znatk( zadna regulace nemuze rezignovat.
Ustrnout u McLuhana (jakkoli jeho vyznam
nelze poprit) neni jako vychodisko pro pe-
dagogické zvladnuti medialniho prava vhod-
né. | tato vytka vS8ak sméruje také obecné
do sféry ¢eského medialniho prava.

Tolik obecné. Podivejme se nyni na de-
tailni obsah recenzované publikace. Do-
mnivam se, ze priliSné Ipéni na rozdéleni
podobnych ucéebnic na regulaci tiskového
prava a prava ,.elektronickych“ médii atd. by
se jiz mohlo opustit. Nechci autorovi radit,
¢i dokonce kritizovat jeho volbu, ale pred-
pokladam, ze by mohlo byt zajimavé zkou-
mat vzajemny pomeér evidence periodické-
ho tisku a pripadné licencovani (Ci registro-
vani) k provozovani (prevzatého) rozhlaso-
vého nebo televizniho vysilani. Urcité spo-
leéné znaky podobnych zasah( statu a rov-
néz odliSnosti podané na obecné roviné
pak mohou vice pusobit ve zvlastni ¢asti
popisujici konkrétni pravni Upravu. Konec-
koncll, oba predpisy (zakon o provozova-
ni rozhlasového a televizniho vysilani a za-
kon o pravech a povinnostech pri vydava-
ni periodického tisku) obsahuji nékolik vel-
mi podobnych bodU (nejen pravo na odpo-
veéd ¢i dodate¢né sdéleni a ochranu zdroje
informaci), jejichz rozbor by mél byt podan
na obecné Urovni. Ze je takova cesta moz-
na, doklada i kapitola Regulacni organy me-
dialniho trhu, kde jsou tyto subjekty pred-
staveny napfi¢ pravnimi predpisy (byt i zde
mohlo byt potlaceno prehledné clenéni
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do kapitol podle pravniho predpisu a kon-
krétniho organu ve prospéch obecného
zhodnoceni téchto subjekt).

To se tyka také dle mého minéni nedo-
statecného vysvétleni samotné pozice sub-
jektd medialniho prava. Z ucebnice neni
jasné, kdo je to vydavatel a jaka prava a po-
vinnosti maji novinari. Na jedné strané je
skutecné ze zakona odpovedny vydavatel Ci
provozovatel rozhlasového a televizniho vy-
silani, coz ale neznamena, ze jeho zamést-
nanci jsou zcela bez odpovédnosti. Zvole-
na forma ucebnice by pravé mohla pouka-
zat na provazanost medialniho prava s dal-
Simi pravnimi odvétvimi (napriklad pracov-
ni pravo; vSimnéme si, ze propojeni medial-
niho a ob¢anského prava v pripadé ochra-
ny osobnosti je v knize podano zcela orga-
nicky). Rovnéz postradam, a to i v kapito-
lach Pravo na soukromi (s. 212 a néasledu-
jici) a Zpravodajstvi v médiich a ochrana
osobnosti (s. 216 a nasledujici), informace
o rliznych typech zurnalistiky a riznych me-
todach, které novinari pouzivaji pro ziska-
ni informaci. | kdyz toto téma pusobi jako
vyslovené ,zurnalistické®, presto se v né-
kolika pripadech dostalo az pred Evropsky
soud pro lidska prava, a bylo by proto zaji-
mave tyto pripady posoudit z hlediska prav-
niho fadu CR. V souc¢asnosti se objevuii pfi-
pady, ve kterych se probiraji meze a prin-
cipy (napf. kauza uplatnych soudcl a po-
slanc(l) tzv. investigativni zurnalistiky i v CR,
a proto by bylo zajimavé pravné zhodnotit
i tuto oblast. Znovu opakuji, ze ackoli kni-
ha vysla jiz v roce 2007, bylo mozné i tehdy
o téchto tématech hovorit.

Celkové se domnivam, ze kniha je poda-
na s priliSnou uctou k textu pravniho predpi-
su, kdy autor je v textu nijak nezpochybnuje
a pridava k nim malo svych vlastnich postre-
ha. To se tyka i Ipéni na zavedené systema-
tice medialniho prava (ktera nasla své zvy-
razneni ve Clenéni jednotlivych kapitol kni-
hy), jejiz strnulost jiz vSak dle mého soudu
postrada opodstatnéni. Takova pieta vSak
v ucebnicich nema mnoho mista. Nejde

o to zakony kritizovat za kazdou cenu. Jde
o to jit za text pravniho predpisu a vysvétlo-
vat. Nemam v tomto sméru neuctu k zako-
nu, ale dle mého soudu by bylo lepsi, po-
kud by se téma podalo s ohledem na jeho
spolec¢né rysy, které se daji sledovat nejen
Z pravni upravy, ale také ze soudnich roz-
hodnuti, a pripadné z praktickych problé-
mu, které se v této oblasti objevuji. Recen-
zovana kniha je nepochybné kvalitné zpra-
covana, ale to mi nebrani predpokladat, ze
by to Slo mnohem lépe. Tim by totiz doslo
k posileni nejen stranky odborné, ale také
pedagogické.

Vsechno a nic: prokleti
konferenénich shorniku

Barbora Vackova

Jan Jirak, Barbara Kopplova, Denisa
Kasl Kollmannova (eds.): Média dvacet
let poté / Media Twenty Years After.
Praha: Portal, 2009, 383 s.

Publikace Média dvacet let poté je soubo-
rem prispévku, které zaznély na mezinarod-
ni konferenci Média 2009: dvacet let poté,
poradané v kvétnu 2009 Fakultou social-
nich véd UK a prazskym Goethe-Institu-
tem. Cilem konference bylo zhodnotit vyvoj
a stav médii dvacet let po politickych zmé-
nach, které se vroce 1989 dotkly nejenom
Ceskoslovenska, ale celého tzv. vychodni-
ho bloku.

Revolu¢ni vyroci k podobnému bilanco-
vani primo vybizi; jak pisi editofi v uvodnim
slové: ,,Z ,polistopadové transformace’ se
ve stredni a vychodni Evropé stalo nové ba-
datelské téma.” (s. 9) Pritom nepfristupuiji
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k proménam fizeni médii, jejich obsahu
a ideologického pozadi pouze jako k jed-
nomu z mnoha fenoménl porevolucéni-
ho obdobi, ale naopak povazuji tyto posu-
ny za dulezity zdroj Sirsich spolecenskych
zmén: ,Transformace médii souc¢asné zna-
menala proménu politické komunikace, zi-
votniho stylu obyvatel i povahy verejné sfé-
ry.” (s. 9) Poradana konference méla toto
vyznamné spolec¢enské postaveni médii re-
flektovat.

Dle obsahu knihy se zda, ze se organiza-
tordim podarilo shromazdit zajimavou sku-
pinu lidi, ktefi prinesli postrehy nejen z tu-
zemského prostredi, ale také ze zahrani-
Ci. Zahajujici prednasky, které se staly sou-
Casné uvodnimi prispévky knihy, drzeli me-
zinarodné uznavani odbornici Brian McNair
(The Transformation of Media and Jour-
nalism in Central and Eastern Europe af-
ter 1989: from control to chaos?), Jirgen
Wilke (Medientrasformation und Medien-
wandel im vereinten Deutschland - be-
trachtet im nationalen und internationalen
Kontext) a Winfried Schulz (Medienwisse-
naschaft - die letzten 20 Jahre).

Vzhledem k tomu, Ze kniha obsahuje té-
meér tficet textll, neni zde prostor pro sezna-
meni ani jen s vétsinou z nich. Cilem této
recenze je tedy nejprve predstavit koncep-
ci knihy. Editofi prispévky rozdélili do péti
tematickych okruhd. Uvodni blok, obsahu-
jici jiz zminéné zahajovaci prednasky, po-
imenovali Transformace vidéna zpovzda-
Ii (vétsina nazvl v knize je dvojjazycna,
pro zjednoduseni budu uvadét vzdy pouze
titul v prvnim uvedeném jazyce). McNairav
text tomuto oznaceni odpovida - vénuje
se v ném transformaci vychodoevropskych
meédii se zvlastnim zretelem k déni v zemich
byvalého Sovétského svazu, jejich posunu
od propagandistického nastroje k médiim
vice ¢i méné formovanymi systémem trzni
ekonomiky. Dalsi dva texty némeckych od-
bornik(l vSak perspektivu ,z povzdali“ ne-
napliuji. Wilke shrnuje proménu némec-
ké medialni scény po sjednoceni Némecka

a domnivam se, ze také Schulz mél moz-
nost sledovat vyvoj medialnich studii v po-
slednich dvaceti letech takrikajic ,,zevnitr®.

Dalsi blok je nazvan Transformace vidé-
na a prozita zblizka a nabizi spektrum zku-
Senosti s porevoluénim vyvojem v Ceské re-
publice, na Slovensku, v Kyrgyzstanu, Pol-
sku a Rumunsku. Pohrichu tyto prispévky
nespojuje nic jiného nez fakt, ze jsou psany
autory z rGznych postkomunistickych sta-
td. Prehledny je text Samuela Brecky Main
development tendencies of the Slovak me-
dia after 1989, ve kterém shrnuje zmény,
jimiz slovenska medialni scéna prochazela
vcetné zajimavych etap v obdobi Meciaro-
vy vlady. Do znaéné miry objevny m(ize byt
pro tuzemského ctenare text Tatiany Iskan-
deroveé Transformation of Kyrgyzstan’s me-
dia system after 1990 o proménach kyrgyz-
ského medialniho systému po roce 1990,
a to diky bezesporu zajimavému politické-
mu a spolec¢enskému kontextu.

Treti blok Mediovana transformace Zi-
votniho stylu a kultury zahrnuje texty Ces-
kych a slovenskych prispévateld. Jde o ka-
leidoskop témat, ktera jsou néjakym zpu-
sobem svazana s medialnimi obsahy. Uva-
ha Jifiho Krause Funkce metafory v soudo-
bém medialnim diskurzu se vénuje promeé-
nam medialniho jazyka, naopak prispévky
Petra Bednarika a Simona Dominika (,Ne-
mocnice na kraji mésta“ na pocatku 21.
stoleti) a Petra Bednarika a Ireny Reifo-
vé (Obsahové promény ¢eského televizni-
ho serialu v letech 1989-2009") jsou vice-
méné deskripci naznacené problematiky.
Neni jasné, pro¢ mezi tyto dva Uzce souvi-
sejici texty editori vklinili prispévek Denisy
Kasl Kollmanové Transformace medialniho
sytému: Romantizace medialnich obsaht
a komodifikace lasky v medialnich obsa-
zich. Nakonec jde o nejzajimavéjsi prispé-
vek tohoto bloku, kdyz bohuzel velmi slib-
né téma textu Lenky Vochocové Gendero-
vé sloZeni zpravodajskych redakci v CR:
Metodologické komplikace a pokus o te-
oretické fesSeni vyprchalo jaksi do prazdna.
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Zbyvajici dva tematické oddily knihy jsou
na tom, co se jejich koncepce tyka, bohu-
zel podobné jako tfi predchazejici. Sou-
vislost mezi jednotlivymi texty neni ani zde
zcela jasna. V bloku Institucionalni a ide-
ologické zmény v medialnich systémech
stoji za pozornost o teorii i zdroje slusné
opreny text llony Biernacka-Ligiezy New
era for local journalism - an analysis of the
local media journalism in the time of me-
dia globalization and concentration. V ¢as-
ti Nova média, virtualni krajiny a obrysy bu-
doucnosti, jez jaksi pfirozené uzavira pro-
biranou problematiku, pak mdze zaujmout
text Filipa Laba Dopad digitalnich techno-
logii na vizualni krajinu. Virtualni Zurnalis-
tika. Zajemclm o problematiku blogl pfi-
nese nékteré zajimavé informace Kasiklv
prispévek Blogs entering the Czech me-
dia. Zajimavé téma je soucasné nevyhodou
z hlediska ctenare, kterému se dostane kni-
ha do rukou s vétSim odstupem od jejiho
vzniku: je to pravé téma novych technologii,
které starne rychleji nez témata jina, a stej-
ny osud nevyhnutelné ¢eka i plvodné infor-
macneé nabité texty, jez se jim zabyvaiji.

Otazkou vsak zlstava, co pfinasi podob-
né koncipovana kniha - konferenéni sbor-
nik s tak velkym mnozstvim v zasadé krat-
kych textll - tém, ktefi na konferenci neby-
li. Bohuzel toho neni mnoho. Jde totiz o for-
mat, se kterym se musi zachazet velmi opa-
trné, protoze ma mnoho nastrah, jez se mo-
hou stat osudné jeho kvalité. V poslednich
letech uz vétSina organizator(i konferenci
i v Ceské republice od vydavani podobnych
souhrnnych publikaci upousti. Divodem je
pravdépodobné zejména fakt, ze tento typ
publikace v ramci hodnoceni védy a vyzku-
mu ,nenese” zadné body (vyjimkou jsou
sborniky uvedené v uznavané mezinarodni
databazi). Je to jeden z pozitivhich dopad
soucasné metodiky hodnoceni védeckych
vykonl(, ke které bych jinak méla mnoho vy-
hrad. Kniha a konference jsou totiz dva na-
tolik rozdilné odborne formaty, ze prvni ne-
snese charakteristiky druhého. Dokonce

muzeme fici, ze ¢im vice se kniha podoba
svému predobrazu - konferenci -, tim hire
pro ni.

Zakladni problémy jsou predevsim dva.
Zacénu rozporem, jenz ma vazné dusledky
z hlediska kvality obsahu sborniki: rozsah,
forma, zakotveni v teorii i empirickych da-
tech - to jsou prvky, na néz jsou kladeny
vyrazné odlisné naroky u konferencnich pri-
spévkll a u odbornych textl (u nichz jsou
bezpochyby vyssi). Reénik musi ve swych
dvaceti minutach obecenstvo zaujmout,
presvédcit je, ze jeho téma je zajimavé
a nosne, seznamit je s konkrétnim problé-
mem a prednést srozumitelné své zavéry.
Na veskeré nesrovnalosti, kritiku a diskuzi
je obycejné Cas po predneseni prispévku.
Z téchto debat pak v idedlnim pripadé vy-
vstavaji zajimava témata, nové otazky &i al-
ternativni pohledy. Tak se rodi véda na kon-
ferencich (samozifejmé nesmime opomi-
nout neméné dllezity prinos ve formé bu-
dovani socialniho kapitalu). V pripadé, ze
text je ,,pouhym* zaznamem predneseného
konferenéniho prispévku, je ale z odborné-
ho hlediska jakymsi polotovarem, informaci
0 praci a zajmu autora - schazi mu prosté
prostor pro argumentaci, teoretické zakot-
veni, diskuzi vlastnich vysledkl - téch né-
kolik krok(l k dobrému psanému védecke-
mu textu. (Mohou samoziejmé existovat vy-
jimky, je jich ale velmi malo.)

Konferencni sborniky se tak stavaji sou-
borem mnoha kratkych textl, kterym krom
obecného zastreSujiciho tématu chybi vza-
jemné propojeni. S tim souvisi druhy fakt,
ktery mlze byt vyhodou konference, ale
uskalim knihy: dvoudenni jednani s rozsah-
lou zakladnou fecnikli snese velmi dob-
fe Siroko rozkrocené téma, kterym pozi-
ce meédii v transformujici se spolecnos-
ti nepochybné je. Jiz v ivodnim textu Mc-
Nair upozornuje, Ze vyvoj v jednotlivych sta-
tech vychodniho bloku je zcela odlisny, ba
nesrovnatelny (s. 15). Samozrejme, ze ma
pravdu - prvni dva oddily knihy tak nabi-
zi pouze jakysi prehled prikladd z rlznych
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postkomunistickych zemi. Ctenaf, ktery
by hledal fundovany rozbor téchto v zasa-
dé pripadovych studii, jez by je doplnoval,
vSak nepochodi. Podobné je tomu i s dalSi-
mi ¢astmi knihy, které by si zaslouzily ales-
pon kratké uvodni slovo vysvétlujici vyme-
zeni tématu a zarazeni text(l do téchto kon-
krétnich blokd. Ctenafi by v nich mohli na-
lézt odpovedi na nékteré otazky, napriklad:
Jak chapou editori souvislost médii s zivot-
nim stylem a kulturou? Jak se, podle jejich
nazoru, k sobé& ma institucionalni zakotve-
ni médii a ideologické ovlivhovani obsahut
a pro¢ tento vztah povazuji za dllezity?

Pri tak velkém mnozstvi prispévkl, jez
kniha obsahuje, by proto méla editor-
ska prace spocivat nejen v jejich rozra-
zeni do jakychsi tematickych celkll a na-
psani kratkého Uvodniho slova, ale pre-
devsim v doplnéni textll, které by prispév-
ky propojovaly, odkazovaly k jejich vnitf-
nim souvislostem a usazovaly je do kontex-
tu hlavniho konferenéniho tématu - kdyz uz
na tuto souvislost nepoukazuji jednotlivi au-
tofi sami. Prinesli by napriklad vysvétleni
toho, ¢im je zajimava problematika navazu-
jicich fad seridlu Nemocnice na kraji més-
ta v kontextu transformace - jisté ne pouze
tim, Zze byly nato¢eny v poslednich dvace-
ti letech, to by bylo malo. Takové privodni
texty typu ,,uvedeni do probirané problema-
tiky“, v zahrani¢nich publikacich typu ,rea-
der” vétSinou uvedené jako ,introduction®,
by souc¢asné zarucovaly kompaktnost a te-
matickou koherenci jednotlivych casti kni-
hy. Ostatné je treba podotknout, ze k poci-
tu roztristénosti nakonec prispiva i fakt, ze
kniha obsahuje nejen anglicky a cesky psa-
né prispévky, ale také dva némeckeé texty,
a konec¢né i nékteré formalni nesrovnalos-
ti, jako je nejednotna forma uvadéni nazvi
jednotlivych prispévku, ¢i to, ze v anglicky
psanych nazvech v obsahu knihy neni sjed-
noceno uzivani velkych a malych pismen.

(Post)konferencni sborniky, které obsa-
huji soubor vSech (Ci témér vSech) prispév-
kd, maiji jisté sv(j vyznam. Jsou vynikajicim

materialem pro samotné udastniky, jimz
mohou slouzit zejména jako zdroj informa-
ci 0 vyslechnutych prednaskach. Jako po-
dobny podklad ale poslouzi i souborné vy-
dané konferencni abstrakty (byva vyho-
dou, kdyz je v nich i prostor na poznam-
ky a stavaji se tak jakymsi pracovnim sesi-
tem). Soucasné jsou uzite¢nym dokumen-
tem o udalosti, o na ni probiranych odbor-
nych problémech, o odbornicich a odbor-
nicich, ktefi se zabyvaji pribuznymi téma-
ty, informac¢nim zdrojem. Neni nutné mit
je v doméaci knihovné, je dobré, kdyz jsou
dostupné v knihovnach verejnych, mohou
vSak mit v souc¢asnosti stejné dobre podo-
bu elektronické publikace ¢i internetového
archivu. Vyhodou takového formatu by na-
priklad bylo snazsi vyhledavani. V knize mu
alespon napomaha zarazeni seznamu an-
glickych abstrakt vSech textll a medailo-
na jednotlivych autord. Neni mi vsak jasné,
pro¢ mezi abstrakty chybi informace o tex-
tech McNaira a Wilkeho, stejné jako mezi
medailony informace o jejich profesnim
plsobeni. Jakkoli jde o tfi (v medailonech
neni uveden ani Schulz) znamé odborniky
na poli medialnich studii, ptsobi toto vyne-
chani spiSe jako chyba.

Nechci v zadném pripadé fici, ze na za-
kladé konferencnich prispévkll nemohou
vznikat kvalitni souhrnné publikace, jako
je napriklad monotematické cislo odbor-
ného ¢asopisu Ci kniha s nékolika vybra-
nymi prispévky postavenymi na prezenta-
cich, ovSem dopracovanymi do rozsahu
odborného textu. Média dvacet let poté
vSak za horizont souhrnného konferencni-
ho sborniku nedohlédla. Na druhou stranu
nutno priznat, ze editori publikace si prav-
dépodobné podobné cile nekladli. Proto
musim v samém zavéru konstatovat, ze kni-
ha je presné tim, co mizeme od tohoto for-
matu ocekavat - nic vic, ale koneckoncl
ani nic méne.
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Publikace o interview
a reportazi: rady,
zkusenosti, reflexe

Jifi Polacek

Barbora Osvaldova a Radim Kopac¢:
Rozhovory o interview. Praha: Karolinum,
2009, 170 s.

Barbora Osvaldova, Radim Kopac aAlice
Tejkalova: O reportazi, o reportérech.
Praha: Karolinum, 2010, 132 s.

V ramci védeckého zaméru Zurnalistika
v informacni spole¢nosti se autorska a edi-
torska dvojice Barbora Osvaldova a Radim
Kopac¢ soustreduje na problematiku publi-
cistickych zanr(. Po publikacich o fejetonu
a eseji (viz Medialni studia 1/2010) sesta-
vila podobné publikace vénované interview
a reportazi. Opét v nich chce podat nasti-
ny déjin téchto zanrd a predevsim ukazat,
jak na né pohlizeji dnesni publicisté i teo-
retikové.

Prvni publikace, jez nese ponékud ne-
presny nazev Rozhovory o interview (zahr-
nuje jenom dva rozhovory a jedno autoin-
terview, zbytek tvori texty jiného charak-
teru), obsahuje prispévky dvaceti autord.
Kratké uvodni slovo pro ni napsala Barbo-
ra Osvaldova: podava v ném stru¢nou cha-
rakteristiku rozhovoru a jeho rliznych dru-
h{, nastinuje mozné zplsoby jeho tvorby
a problematiku jeho autorizace, pricemz vy-
mezuje i povahu a cile uvedené publikace.
Ve srovnani s uvody k prvnim dvéma svaz-
kiim rezignovala na podrobnou specifika-
ci relevantnich znakd zkoumaného zan-
ru i na nastin jeho historického vyvoje, a to
s odkazem na texty dalSich prispévatel(.

Detailnéjsi charakteristiku rozhovoru
a jeho vyvojovych promén implikuje prede-
vSim prispévek Karla Hvizdaly, ktery zabi-
ra zhruba pétinu celé publikace (ptvodné

byl jesté delsi, avSak byl zkracen; Hvizdala
ho pak otiskl ve své praci nazvané Mardata
a vydané roku 2011 s podtituly Vzpou-
ry v zurnalistice a Dé&jiny rozhovoru a dal-
Si texty o médiich 2006-2011). Autor po-
ucené, ale z hlediska koncepce diskutabil-
né osvétluje zrod a pocatky rozhovoru, pra-
vem poukazuje na jeho spojitost s postup-
nou demokratizaci spole¢nosti a rostou-
ci roli dialogu. Nastinuje vyvoj tohoto zanru
v rliznych zemich a priblizuje jeho vyznam-
né tvlrce plsobici nejenom v tisténych pe-
riodikach, nybrz i v televizi. Casové vsak pfi-
li$ téka a svUj text zahlcuje - leckdy na Ukor
obecné platnych soudd - dlouhymi citaty.
Prestoze ho &leni na podkapitoly, ¢asto je
tematicky presahuje; spokojuje se rovnéz
s vykladovou neuplnosti.

Konkrétné pojednava treba o postaveni
rozhovoru v americkych a evropskych mé-
diich po druhé svétoveé valce, o ¢innosti ital-
ské novinarky Oriany Fallaciové ¢i britské-
ho historika a publicisty Georga Urbana,
proslulého svymi rozhovory o védé. Poté
se vraci do mezivaleéné doby a zaméru-
je se na interview zverejnovana v Rozpra-
vach Aventina a na Capkovy Hovory s T. G.
Masarykem. Svij text uzavira prehledem
¢eskych periodik, v nichz se rozhovory ob-
jevovaly v povalecnych desetiletich (Literar-
ni noviny, Host do domu, Reportér, Mlady
svet, Tvar), pripomina publicisty proslave-
né svymi interview (napriklad A. J. Liehma
nebo Jifiho Janouska), ale neopomiji ani
rozhlasové a televizni podoby tohoto zanru.
Struéné se zminuje i o své praxi autora kniz-
nich rozhovord.

Sérii kratsich prispévk( zahajuje Ondrej
Neff. V hutném, vécném a nalezité struktu-
rovaném textu vtipné pojmenovaném Roz-
hovor s Gigantem tézi ze svych bohatych
publicistickych zkusenosti, z nichz vycha-
zi pri formulovani rad pro tvorbu kvalitni-
ho interview. Znacnou miru invence pro-
kazal i Jakub Sofar, ktery svému prispévku
vtiskl podobu rozhovoru se sebou samym.
Resi v ném dilema tykani a vykani, vSima si
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rozlicnych typa interview a fenoménu dia-
logicnosti. Vyjadruje se pritom vesmeés ob-
razné. Zastava nazor, ze ,rozhovor a jeho
vedeni patfi sice do zurnalistiky, nicméné
ze pri jeho studiu je treba prekracovat hra-
ni¢ni hvozdy nejen do psychologie, soci-
ologie ¢i antropologie, ale i mnohem dal*
(s. 49). Marta Svagrova ve svych ,poznam-
kach z praxe denikarky"“ resi otazku, zda je
lepsi védét o zpovidané osobnosti co nej-
vic, nebo naopak takrka nic. Voli variantu
,védét co nejvic*“ a mimoto radi, Zze novinar
by nemél délat rozhovor s ¢lovékem, ktery
ho nezajima a jehoz si nevazi (s. 52).

Dalsi zkusena redaktorka Nada Kleviso-
va akcentuje novinarovu snahu priblizit ,,Gte-
nari zajimavého ¢lovéka z néjakého, pokud
mozno nového uhlu® (s. 55). S timto zamé-
fenim a s uvedenim vlastnich zkusenosti
pak formuluje rady, jez se tykaji hlavné pri-
pravy interview a kladenych otazek. Auto-
ram adresuje mimo jiné tato slova: ,Budte
zvédavi, zkuste byt empaticti, otevrete se
pocitu, ze kazdy ¢lovék je unikat a rozhovor
je jako okno do jeho svéta.” (s. 58) Jindrich
Sidlo zkoncipoval svilj prispévek na zakladé
poznatkl svych rozhovor( s politiky. Vénuje
pozornost prepisovani nato¢enych rozmluv
a problematice autorizace vysledného tex-
tu, pric¢emz vyzdvihuje novéjsi variantu in-
terview, v niz jsou vedle otazek aplikova-
ny reportazni prvky, takze ,cely text se vel-
mi blizi zanru feature® (s. 67). Jestlize vétsi-
na predchozich autor(l pojala své prispév-
ky prevaznée subjektivné a namnoze i esejis-
ticky, Vaclav Moravec zvolil jinou moznost:
svému pojednani o rozhlasovych a televiz-
nich interview dal raz odborného textu. Pro-
mitl do néj i poznatky ze své prace a pridal
~par rad ovérenych praxi“, jakoz i radu cita-
ta, jimiz vSak prekrocil Unosnou miru.

S Moravcovym textem tematicky souvisi
prispévek Aleny Blazejovské, ktera ho za-
lozila na zkusenostech ze své rozhlasove
praxe a z vyuky na Divadelni fakulté JAMU.
Kromé obligatnich rad stoji za zminku jeji
vyzvednuti portrétniho rozhovoru a rozliseni

pojmu interview a rozhovor (vétSinou se
povazuji za synonyma, byt jisté vyznamo-
vé rozdily mezi nimi existuji: rozhovor je sé-
manticky $irsi pojem). Stefan Svec udinil
predmétem své pozornosti vztah interview
a internetu, ktery umoznil vznik novych za-
nrovych forem, aniz ubral tradi¢nimu rozho-
voru na vyznamu: ,,Rozhovor je progresivni
zanr, ktery funguje s internetem jako komu-
nikacnim i publikacnim prostredim ve vza-
jemné symbioze.” (s. 100) Olga Sommero-
va poté reflexi tohoto zanru posunula - se
samozrejmym vyuzitim svych zkusenosti -
do oblasti dokumentarniho filmu. Pripojila
vSak i svij ¢tenarsky pohled na otiskovana
interview a poznatky ¢asto zpovidané osob-
nosti, zminila své knizni rozhovory a sv{jj
prispévek uzavrela presvédcéenim, ze , kvali-
ta profesniho dialogu je obdobou uméni di-
alogu v osobnim zivoté“ (s. 104).

Nasledujici prispévatel Petr Volf zalozil
svljj text na reflexi svych rozhovord s umél-
ci. L.ze ocenit, Ze ho pojal predevsim jako
soubor rad, které se soustreduji na pfipra-
vu interview a formulaci otazek, zpracova-
vani nato¢enych rozprav, umeéni naslouchat
i na autorizaci vysledného tvaru. Podobny
sebereflexivni charakter maiji téz prispév-
ky Alese Palana a Iva Fencla, zamérené
na specifika kniznich a ¢asopiseckych roz-
hovorl a opét vyustujici v cenné rady. Au-
tori interview se mohou poucit i z fejetonis-
ticky ladéného textu Rudolfa Krestana, kte-
ry t6zi ze svych zazitk( z fady poskytnutych
rozhovor(l a mimo jiné upozoriuje na rlz-
né prohresky tazatell. Zcela jinou podobu
ma prispévek Jana Suka, osvétlujici ,filozo-
fické konotace dialogu® s pripominkami di-
vadelniho dialogu, vyznamnych reckych fi-
lozof(l (hlavné Platona) ¢i vztahu paméti
a rozhovoru, ktery by mél byt ,,nedilnym cel-
kem, hlasem unisono s presahem k chora-
lu“(s. 136).

V galerii prispévateltl neschazi ani editor
Radim Kopac, evokuijici své zkusenosti Cte-
nare i tvlirce rozhovort, uvazujici o fenomé-
nu dialogu a pripominajici rozmanité typy
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interview. Je rovnéz autorem nasledujiciho
rozhovoru s Janou Klusakovou, ktery osvét-
luje jeji publicistickou drahu, uzivané me-
tody a postupy, ale i pozadi jejich ¢etnych
kniznich rozhovortd. Standardnim interview
je také posledni prispévek, jimz je rozmluva
Alice Tejkalové s Markem Ebenem o jeho
televiznich rozhovorech i o poznatcich z po-
skytovanych interview.

Jak vidno, cely soubor je dosti r{izno-
rody a ledacos se v ném opakuje. Ale po-
hledy prispévatel(l na zakladni problémy, ji-
miz jsou pripravy rozhovoru, formulace ota-
zek, vytvareni definitivniho textu ¢i pripad-
na autorizace, se namnoze lisi a umoznu-
ji jejich implicitni konfrontaci, z niz si ¢tena-
fi mohou odnést mnoho poznatk(l. Pokud
jimi maji byt - podle edi¢ni poznamky - pri-
marné adepti a studenti zurnalistiky, medi-
alnich studii nebo bohemistiky, publikace
pini svdj ucel dobre, pricemz mdaze oslovit
rovnéz zacinajici novinare i jiné ¢tenare. Je
treba jesté dodat, Ze jeji informacni hodno-
tu zvySuji autorské medailony a dvoji sou-
pis literatury.

Druha publikace nazvana O reportazi,
0 reportérech obsahuje prispévky Sestnac-
ti autord. Prvni z nich napsala opét Barbo-
ra Osvaldova, tentokrat ho vsak pojala mno-
hem Sifeji a hloubéji, nez to udélala v prv-
nim svazku. Podava v ném nalezitou cha-
rakteristiku reportaze vcéetné etymologicke-
ho vykladu a nastinuje historii tohoto zan-
ru u nas i ve svéte. Priblizuje jeho vyznam-
né tvirce Egona Erwina Kische, Frantis-
ka Gela, Ernesta Hemingwaye ¢i Richarda
Halliburtona a objasnuje jeho spojitost s li-
teraturou. V pasazi o Kischovi pravem ak-
centuje jeho ¢lanek z Cinu 7/1929-1930,
v némz Kisch prohlasil reportaz za zanr, kte-
ry v budoucnosti nahradi roman, ¢imz vy-
volal vinu opravnénych polemik. Osvaldova
dale charakterizuje - s odkazy na publikaci
Reportaz v tisku a v rozhlase (1997) - vy-
voj Ceské reportaze od povalecnych let az
do soucasnosti, v niz vyzvedava texty s in-
vestigativnimi prvky.

Druhy prispévatel Vladimir Novotny se
zaméril na definice reportaze ve slovniko-
vych priruckach. PredevsSim se soustredil
na Slovnik literarni teorie (1977) a na Ency-
klopedii literarnich zanr (2004), pricemz
svlj opodstatnény polemicky pohled spo-
jil s poetikou postmoderny a s obecnou za-
nrovou problematikou. Souc¢asna reportaz
podle jeho nazoru ztratila svij ,,plvodni ge-
nologicky rozmér" a stala se ,zplsobem
publicisticko-beletristické tvorby, pro niz
je symptomatickd vseobecna aluzivnost”
(s. 25). Prevazné teoretickou povahu maji
i ,nesoustavné poznamky“ AleSe Hamana,
ktery v nich osvétluje vyvojové souvislosti
reportaze s literaturou a provadi jeji kompa-
raci s ¢rtou.

Nékolik dalsich prispévateltl vytézilo
své texty ze svoji publicistické praxe. Karel
Pacner v nastinu své drahy popularizato-
ra veédy priblizuje nékdejsi poméry v re-
dakcich novin a zejména vlastni postupy
pfi koncipovani védeckych reportazi. Rov-
néz Petr Holec pojednava o své novinarské
praci a pfi vymezovani rysa reportaze klade
dlraz na humor. Jifi X. Dolezal ve svém za-
mysleni nad ,femeslem reportérskym® vidi
jeho zaklad v ,kreativni improvizaci zavislé
na potrebach okamziku a situace, ve kte-
ré se ona konkrétni reportaz pfripravuje”
(s. 43). ZdUraznuje i nutnost pripravy, vlast-
niho nazoru a respektovani etickych princi-
pl. Jan Rybar vedle deskripce charakteris-
tickych znak( reportaze a jejich vazeb s li-
teraturou akcentuje dllezitost neotrelého
napadu, priznacného detailu (soudi, ze je
treba ,budovat celek pres detaily”, s. 50),
zacatku i primé reci a rytmu. Soucasné va-
ruje pred ,,smrtelnymi hrichy“, k nimz radi
napriklad priliSné uplathovani ich-formy
a mnohomluvnost.

Nasledujici prispévky &tenare zavadé-
ji do jinych oblasti. Alena Labova charak-
terizuje - ¢asto se odvolavajic na Henriho
Cartiera-Bressona - fotoreportaz, kterou
definuje jako ,sérii fotografii zachycujicich
udalost nebo jev v SirSich souvislostech®
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(s. 56). Resi pak problematiku autenticity,
obrazoveé reci, poméru obrazu a textu i pro-
fesni vybavy fotoreportéra; neopomiji ani
vyvojovy nastin tohoto zanru a pripominku
jeho nejvétsich osobnosti. Fotoreportazi se
vénuje i Karel Cudlin, analyzujici jeji vztah
k dokumentu a reflektujici vlastni praxi, ja-
koz i dnesni situaci: popravu rika, ze jde
0 zanr na ustupu.

V dalSim tematickém bloku Iva Pekar-
kova ukazuje na prikladech z Afghanistanu
a Indie, jaké dlsledky maze mit ¢innost
senzacechtivého reportéra pro mistni oby-
vatele.V této souvislosti vyzyva k novinarské
zodpovédnosti. Bretislav Turecek pripoju-
je své zkusenosti rozhlasového zpravodaje
z Blizkého vychodu, ale formuluje i cenné
obecné rady pro tvorbu kvalitni rozhlasové
reportaze. Martin Loksik poté obraci ¢tena-
fovu pozornost na problematiku digitalniho
televizniho zpravodajstvi, v némz spatruje
vyrazny priklon k reportazi, respektive k vy-
uzivani reportaznich elementtl. Jeho pou-
éeny prispévek detailné priblizuje recené
zpravodajstvi, k samotné televizni reporta-
zi vSak mnoho nerika. Vice se ji zabyva Ro-
bert Zaruba, ktery vymezuje jeji specifika
i problémy, vSima si jeji technické a jazyko-
vé stranky i jejich sou¢asnych promén a po-
sund, jez se promitaji i do terminologické
roviny.

Posledni tfi prispévky jsou tematicky po-
mérné rldznorodé. Marek Wollner se vraci
k souvislostem reportaze s literaturou (kon-
krétné pripomina dila Trumana Capoteho
a Normana Mailera) a pfi vymezovani rysl(
hodnotné reportaze akcentuje subjektivi-
tu. Dale zdlraznuje presnost, nutnost pri-
béhu, konfliktu a nasledné interpretace.
Miluvi také o investigativni reportazi, kterou
poklada za ,kralovskou disciplinu®. Alice
Tejkalova do svého prispévku promitla zku-
Senost sportovni novinarky. Z jejich postrehl
0 sportovni reportazi jsou nejcenngjsi glosy
k jejimu jazyku, pInému raznych frazi a stere-
otypd. Jakub Sofar uved! svij text hodné $i-
roce, ale zahy presel k Uvaham o reportazi,
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pricemz jejich vychodisky udinil vyroky Da-
nila Kise a E. L. Doctorowa. Uzavrel je pa-
tficnym zamyslenim nad osudem tisténych
meédii, nad jejich proménami a moznou bu-
doucnosti.

Je zrejmé, Ze i publikace o reportazi je
tematicky rozmanita, le¢ ve srovnani s pu-
blikaci o rozhovoru ma vyraznéjsi teoretic-
kou a historickou dimenzi (tato skute¢nost
je dana i ponékud odliSnym slozenim au-
torského kolektivu, v némz vedle novina-
ra figuruji téz literarni védci). O reportazi
v obecné roviné se ostatné pisSe i v edi¢ni
poznamce, kde se akcentuje Siroké rozpé-
ti tohoto zanru. Editorskeé trio zde vymezuje
i poslani své publikace a okruh jejich adre-
satll: obé je stejné jako u predchoziho svaz-
ku. Shodné jsou rovnéz doplnky v podobé
autorskych medailont a dvoji sekundarni li-
teratury. V obou pripadech jde o praktické
prirucky, jejichz obsahovou i formalni riz-
norodost Ize akceptovat koncepcnim dlra-
zem na osobni pohledy.

Vybér z McChesneyho:
znehodnocena véda,
nebo lakadlo pro sirsi
publikum

Todd Nesbitt

Robert W. McChesney: Problém médii:
Jak uvazovat o dnesSnich meédiich.
Praha: Grimmus. 2009. 144 s.

Vétsiné lidi z oboru kritickych medialnich
studii neni treba Roberta W. McChesney-
ho nikterak predstavovat. Od roku 1988
je profesorem na lllinoiské univerzité v Ur-
bana-Champaign, je znamym aktivistou
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v oblasti médii a mezi jeho hlavni domé-
ny patri politicka ekonomie a historie mé-
dii. McChesney napsal vice nez sto pade-
sat odbornych ¢lank( a kapitol a je rovnéz
autorem sedmnacti knih, které byly preloze-
ny do jednadvaceti jazyk(. Jednou z téch-
to knih je ¢esky vydany titul Problém médii.

Tato kniha je tvorena dvéma prepraco-
vanymi eseji, které byly publikovany v dile
The Political Economy of Media: Enduring
Issues, Emerging Dilemmas v roce 2008
nakladatelstvim Monthly Review Press. Prv-
ni z esejl, Problém Zurnalistiky, byl plvod-
né vydan v roce 2003 v odborném c¢asopi-
se Journalism Studies. Druhy esej, nazva-
ny Jak premyslet o Zurnalistice, byl prvot-
né kapitolou v McChesneyho knize Com-
munication Revolution z roku 2007, jez
byla upravena k novému vydani. To by moh-
lo znamenat jisté riziko, ze se ¢lanky mo-
hou zdat zastaralé a opakuijici se, coz se
ostatné v prlibéhu ¢teni potvrdi, a to i pres-
to, Zze se autor snazi drzet svoje argumenty
v obecné roviné.

Vzhledem k tomu, Ze eseje byly napsany
jako dva samostatné texty, které nespojova-
lo zadné hlavni téma a ani z nich nevyplyval
celkovy zavér, nelze rici, ze tuto knihu spo-
juje néjaka spole¢na teze. | presto vSak oba
texty poukazuji na spole¢né otazky tykajici
se krize zurnalistiky a toho, jak prospésné
je uziti hlediska politické ekonomie v histo-
rické perspektivé ke zjisténi a ohodnoceni
dopadu této krize. K tomuto ramci by zrej-
meé bylo vhodné pridat privliastek ,,americ-
ky“, a to nejen coby doplnéni hlavniho té-
matu, ale i samotného nazvu knihy. Jelikoz
je obsah tak kulturné specificky, nic netu-
Sici ¢tenar tak mozna trati na tom, ze neni
predem jasné, ze se jedna vyhradné o ame-
rické prostredi.

Esej nazvany Problém zurnalistiky zaci-
na jednoduse tremi body, které zodpovida-
ji otazku: ,pro¢ spolec¢nost potrebuje zur-
nalistiku“, a poté vysvétluje ,,pro¢ soucasna
americka zurnalistika ve vSech trech zmi-
nénych bodech tolik selhava“ (s. 7). Autor

se zaméruje na tfi hlavni témata, jimiz jsou
(problematicky) koncept profesionalni zur-
nalistiky - vidény v kontextu historie ame-
rické zurnalistiky a majici vliv na jeji soucas-
nou podobu -, komercionalizace Zzurnalisti-
ment v(ci stavu zurnalistiky, a kone¢né my-
tus o liberalné/levicové zamérenych meédi-
ich.

VSeobecné Ize fici, ze obsah knihy ne-
prinasi zadna prekvapeni a ani novému Cte-
nari McChesneyho nebude zadny z jeho
argumentl ¢i prikladd zcela neznamy. Je
mozné, ze naopak zkuSenému ctenari
bude premira pouzitych priklad( pfipadat
lehce redundantni. Spousta dulezitych ilu-
straci pouzitych v knize je stara vice nez de-
set let a pro mladsi ¢tenare znajici prostre-
di ¢eskych soukromych televizi neni zad-
nym velkym objevem, ale realitou fakt, ze
~televizni spoleénosti pouZzivaji své zpravo-
dajské porady k tomu, aby ve svych zpra-
vach propagovali svij dal§i medialni reper-
toar” (s. 34). Stru¢né re¢eno, nazory a pri-
klady obsazené v tomto eseji jsou v napros-
té vetsine zastaralé a otrepané, diky cemuz
kritik ihned dochazi k zavéru, ze tato kniha
neni uréena studentim komunikace a me-
dialnich studii, ale spise laické verejnosti.

O tomto nevypovida pouze obsah knihy,
ale také styl. Esej byl napsan v klasickém
angloamerickém formatu akademického
eseje, coz znamena, ze je text silné nizko-
kontextovy, primocary a témata jsou v Uvo-
du jasné predstavena a nasledné probrana
bod po bodu. To by mohlo v disledku na-
znacovat, ze text vyzaduje nizkou intelektu-
alni angazovanost ¢tenare a je nepravdépo-
dobné, ze by c¢tenar mohl byt dezoriento-
van. Na druhou stranu Ize tvrdit, Ze diky své
presvedcivé argumentaci je to velmi uzitec-
ny naucny text zejména pro ty, ktefi se tepr-
ve s tématem politické ekonomie seznamu-
ji. Toto je ovSem McChesneyho styl a je to
zaroven i styl mnoha jeho soucasnikd. Mc-
Chesney ma mnoholetou praxi ve zd(iraz-
novani svych zasadnich, avSak relativné
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nemeénnych argumentt, az se mizeme ptat,
zda autora samotného tento pristup ,,zurna-
listiky pro zacatec¢niky” nenudi nebo zda
jej povazuje za svoje prispéni spolecnosti.
Dalsi poznamka ohledné stylu se tyka cita-
ci. Snad nejen z hlediska mych osobnich
preferenci se domnivam, ze by knize pro-
spélo uvadéni pramennych informaci v po-
znamkach pod ¢arou a nikoliv na konci kni-
hy. Pochopeni textu rozhodné neprospiva
fakt, Ze pozorny ¢tenar zajimajici se o pra-
meny a vécné poznamky je nucen po kaz-
dych nékolika vétach listovat na konec kni-
hy. Vyznéni tohoto stru¢ného textu kompli-
kuje také fakt, ze zpracovava velmi Siroké
téma. Mediocentricky pristup k textu opa-
kované poukazuje na Sirsi kontext, coz by
mohlo pomoci rozvinout myslenky do ob-
sahlejsi mezioborové analyzy, napf. ,,...se
v americkych médiich udala zasadni zmé-
na velkych rozmér(, nikoli nepodobna té,
ktera se odehrala v Sirsi politické ekonomii*
(s. 10). Tato stru¢nost pri vykladu SirSich
souvislosti ¢asto ¢tenari znesnadnuje po-
chopeni vztah(l mezi klicovymi obory - ob-
zvlasté pak na McChesneyho posvatném
poli plsobnosti, tj. v politice a ekonomii.
Druhy esej se jmenuje Jak premys-
let o Zurnalistice. To, co si ¢tenar odna-
Si po precteni, je myslenka: ,mam dojem,
ze uz jsem toto nékdy nékde slysel”. Moz-
na je tento dojem jesté patrnéjsi nez v prv-
nim eseji, protoze McChesney vicemé-
né ve tretim odstavci druhé kapitoly opa-
kuje svoji teorii o roli zurnalistiky v demo-
kratické spole¢nosti, s niz jsme se mohli
setkat jiz na zacatku kapitoly prvni (s. 66).
Zde se z vétsi ¢asti vénuje nécemu, o ¢em
psal jiz ve své predchozi praci, v niz pred
takrka patnacti lety vysvétloval ,nepfriro-
zenosti“ medialnich systém( (The Global
Media, 1997). Autor v kapitole hovori o kri-
zi zurnalistiky (v USA) prostrednictvim kon-
ceptll politické ekonomie. Ale predtim, nez
se vibec dostane k hlavnim tématiim svého
eseje, McChesney probira spoustu toho,
co jiz bylo prodiskutovano v prvni kapitole

(komercializace médii, profesionalizace
zurnalistiky apod.). NejpresvédcCivéjsi je
McChesney, jak znamo, ve vyvraceni mytu,
ze internet je vyhradnim cinitelem zodpo-
védnym za Upadek zurnalistiky (s. 75-78).
Vysvétleni, ze zurnalistika byla v krizi uz dav-
no predtim, nez doslo k rozmachu interne-
tu, je zde srozumitelné popsano a podloze-
no argumenty, ale je to predevsim ,prijem-
né odpocinuti si“ od nekonec¢ného opako-
vani autorovych tvrzeni, myslenek a prikla-
du, které az do pulky druhé kapitoly zaté-
zuji ¢tenare. (Je opravdu nutné se znovu
docitat o chovani americkych médii po zari
20017 Nebo o jiz otrepaném prikladu Ame-
ricanl hledajicich politické informace z ust
komik( a host( talk show?).

V druhé kapitole se autor jesté vice nofri
do americké problematiky nez v kapitole
prvni. Vénuje zde vétsi pozornost prvnimu
dodatku ustavy (tzv. First Amendment), pro-
blém{m priznaénym pro americky medial-
ni trh a rovnéz se zabyva Sokujicim financ¢-
nim vlivem medialnich lobbist( v americké
politice (oblast tak znepokojujici, ze zrej-
mé nikdy nebude dostate¢né zdlraznéna).
Za predpokladu, Zze ¢tenar neni seznamen
s touto problematikou nebo prostredim, je
vcelku pravdépodobné, ze si nad nimi bude
lamat hlavu, ale i tak je jedno jisté: politicka
ekonomie masmeédii ve Spojenych statech
je az neuvéritelné prihledny nefunkéni sys-
tém. Autor textu se vSemozné snazi opako-
vat tento fakt ¢tenari na zcela jasnych pri-
kladech, a to za pouziti srozumitelného, pfi-
mocarého a jednoduchého jazyka.

Je treba zminit, ze jazyk eseje prekla-
dem nijak netrati. Jazyk textu je vlastné vy-
rovnangjsi v ceské verzi, kde preklada-
telka ¢asto voli umirnénost v misté, kde
McChesney pouzije expresivni vyraz. Ty-
pickym znakem McChesneyho stylu je stej-
né jako u jeho mentora, Noama Chomskeé-
ho, uziti nenuceného, primocarého, stred-
né narocného stylu. Pouze obcas se pri-
kloni k neformalnimu, Casto sarkastickému
vyrazu nebo spojeni. McChesneyho slovo
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,bogus“ je v ¢eském prekladu napfiklad na-
hrazeno uhlazengjsim vyrazem , mylny*, spo-
jeni ,,by golly, the system works* je do Ces-
tiny prelozeno ,,a podivejme se, takovy sys-
tém funguje®, a ,their firm was a clunker” je
prelozeno jako ,jejich firma pada ke dnu“.
V kratkosti mizeme fici, Ze tento pristup fun-
guje dobfe a obecné vzato je preklad vér-
nou kopii originalu. Zaroven se zda byt pre-
kladem promyslenym a citlivym.

Tuto recenzi piSi se smiSenymi pocity.
Vypada to jako velice Spatny zamér rozhod-
nout se publikovat tak kratky text na velmi
obsirné téma pfri omezenych moznostech.
Vysokoskolskému pedagogovi to mize pfi-
padat neskute¢né frustrujici, protoze vsich-
ni hned vini tento druh knih z toho, Zze pod-
poruji rychly a povrchni pristup ke d&teni
v dobé, kdy je pozorné ¢teni vnimano spi-
Se jako prekazka nez jako vstupni brana
ke vzdélani.

Pri ¢teni této kniny mé nékolikrat napadl
termin bulvarizace, a to spolu s predstavou
nového &tenare oboru komunikace, ktery
je nadseny z kritického a uderného tonu.
Odlvodnéni tohoto pristupu vyjde najevo,
kdyz si na webovych strankach naklada-
telstvi (Grimmus) najdeme sekci zahranic-
ni prava (v anglicting): ,Vydavatelstvi bylo
zalozeno na konci roku 2008 jako reakce
na prevahu neoliberalniho projevu v ¢eské
mainstreamové politice a médiich. Nasim
cilem je podporovat spole¢nost naklonénou
zmeénam, respektovani lidskych prav a svo-
bodnou diskuzi.” Béhem zvazovani vSech
pro a proti u tohoto pristupu mé napadlo, ze
je to pravé tento typ knihy, ktery mé pfrive-
dl k McChesneyho pracim. Kdyz jsem jako
student postgradualniho studia byl bez vét-
Sich prijma a udéil jsem na rliznych skolach
v Anglii, prispivaje si tak na Skolné a na kni-
hy, Setfil jsem, co to jen Slo, na knihy, kte-
ré jsem potreboval ke studiu. Béhem jed-
noho léta jsem si z toho mala, co mi zbylo
po nakoupeni povinné cetby, koupil malou
osmdesatistrankovou knizku od naklada-
telstvi Seven Stories Press. Nikdy predtim

jsem neslysel o jejim autorovi, ale nazev
knihy znél zajimavé a védél jsem, ze ji rych-
le prec¢tu v MHD. Kniha se jmenovala Cor-
porate Media and the Threat to Democra-
cy (1997) a vlastné diky ni jsem se rozho-
dl, jak nalozim se zbytkem svého zivota. Na-
Sel jsem si McChesneyho prvni a bez po-
chyb nejlepsi knihu Telecommunications,
Mass Media, and Democracy: The Batt-
le for the Control of U.S. Broadcasting,
719281935 (1993), na kterou navazovala
dnes jiz klasika Global Media: The Missio-
naries of Global Capitalism (1997). Zkrat-
ka, je tedy toto letmé nahlédnuti do velice
komplikované oblasti znehodnoceno tim-
to zkratkovitym, nepfrirozenym pristupem?
Odpovéd zni ano. Je tato kniha vhod-
na pro studenty komunikace a medialnich
studii v Ceské republice? Spise neni. Ma
schopnost ovlivnit Sirsi publikum? V to ma-
zeme pouze doufat.
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Co sbhlizuje slovenskou
a ceskou medialni
scénu? Jednoznacneé
internet

Barbora Osvaldova

Andrej TuSer a kolektiv: Praktikum me-
dialnej tvorby. Bratislava: Bratislavska vy-
soka skola prava. 2010. 368 s.

Andrej TuSer: Ako sa robia noviny. Bra-
tislava: Sofa (druhé, upravené vydanie).
2003. 164 s.

Rika-li Andrej Tuser v zavéru publikace
Praktikum medialnej tvorby, ze se s kolek-
tivem autor snazili o jakousi kucharskou
knihu, kde je shrnuto kdo, co, kdy, kde,
jakym zplisobem a pro¢ déla, musime mu
dat za pravdu. Publikace skute¢né obsahu-
je to, co povazoval editor za vhodné sdé-
lit studenttim, ktefi se budou na Slovensku
pohybovat v médiich. Praktikum medialnej
tvorby je rozdeleno do sedmi kapitol, pfi-
¢emz prvni ma popisovat Teoreticko -prak-
tické vychodiska medialnej tvorby (autofi
Jaroslav BartoSek a Andrej TusSer), druha
kapitola se jmenuje Tvorba v periodickej
tlaci (Martin Kasarda), treti Prejav v tlaco-
vych médiach (Andrej Tuser), dalsi se vénu-
je rozhlasové tvorbé (Karol Orban), pata te-
levizni tvorbé (Eva Chudinova), Sesta ma na-
zev Prejav v elektronickych médiach (Zora
Hudikova) a posledni, jejimz autorem je
Branislav Ondrasik, nese nazev Internetova
tvorba (online). Za kazdym usekem je se-
znam bibliografickych odkaz( a literatury
a také kontrolni otazky, které ma student
zodpovédét, pokud text prostuduje a po-
chopi.

Publikace Ako sa robia noviny obsahu-
je jak ¢ast vénuijici se historii novin na Slo-
vensku, tak ¢ast vénovanou zanr(im, edi-
tovani, grafice (véetné rdznych typl pisma

a korektorskych znamének a makety stran)
a etice. Zahrnuje také Maly novinarsky
slovnik a Kodex novinarskej etiky Sloven-
ského syndikatu novinarov. Kapitolu Slov-
nik terminov a pojmov inkorporovalo i Prak-
tikum medialnej tvorby.

Musim priznat, ze kdyz jsem si obé vySe
zminéné publikace pro recenzovani vybira-
la, netusila jsem, do jak slozité situace se
dostanu. Pravé v té dobé vychazela kolek-
tivni monografie Fakulty socialnich véd Uni-
verzity Karlovy v Praze Zpravodajstvi v mé-
diich, krom toho nakladatelstvi Karolinum
mélo za sebou vydani publikace Zurnalis-
tika v informacni spolec¢nosti: digitalizace
a internetizace zurnalistiky jako vysledek
védeckého zaméru Zurnalistika v informad-
ni spole¢nosti a i jinak byly posledni tfi roky
pomérné plodné, at uz na prelozené nebo
plvodni tituly o médiich. Musela jsem tedy
predevsim abstrahovat od svych nazoru
na to, jak by podobné kompendium vypa-
dalo v ¢eském pojeti. Recenzované publi-
kace totiz shrnuji material, ktery je na FSV
UK svazan hned s nékolika predméty a je
spiSe na diskusi, zda dil¢i useky zahrnout
do jednoho celku. Ale konec koncut, pro¢
by adept nemél mit informace pohromadé.
Problém je ovSem s tim, Ze obé publikace -
tedy Ako sa robia noviny a Praktikum medi-
alnej tvorby - jsou smési veci bazalnich, za-
sadnich i trivialnich, jez by alespon trochu
zbéhli uchazedi o tvorbu v médiich méli vé-
dét jaksi a priori.

U materialu Ako sa robia noviny Ize pred-
pokladat, ze si adept uvédomuje, ze nejpr-
ve by si mél rukopis (dnes spise text psa-
ny na pocitaci) po sobé precist, nez ho pre-
da dal (napr. editorovi), nebo Ze se redak-
ce déli na malé, stredni a velké, ze redak-
ce pracuje na zakladé plan(i, nebo Ze jsou
redaktofi zaméreni na politiku, kulturu ci
sport.

V uvodu Praktika medialnej tvorby edi-
tor podotyka, ze nékteré informace se
mohou v predlozené ucebnici opakovat
(Tuser a kol. 2010: 6). To lIze pochopit,
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nicméné pokud mluvime o tzv. zpravodaj-
ské pyramidé, melo by byt jasné, jak ma vy-
padat. Podle kapitoly Tvorba v periodickej
tlaci ma byt dobra zprava vystavena pyrami-
dovym zpulsobem, kde se zakladni informa-
ce rozsifuje postupné o dalsi podrobnosti
(TuSer a kol. 2010: 68). Na strané 95 se
dozvidame, ze nejrozsSirenéjsim postupem
tvorby zpravodajského textu je pyramida
obracena (Tuser a kol. 2010: 95).

Z hlediska zanrového je mozné fici, ze
slovenska teorie je jesté podrobnéjsi nez
¢eska, ktera byla silné ovlivnéna struktu-
ralismem. Je otazka, zda definované zan-
ry skute¢né dosud ve slovenskych médiich
existuji, nebo zda se jedna o setrvacnost,
vyplyvajici z toho, Ze autor nebo autorka od-
kazuje na literaturu, ktera uz dnes neni tak
aktualni. Primo contradictio in adiecto je
v publikaci Ako sa robia noviny pojem be-
letrizovana zprava a také slovensky speci-
ficky zanr nazyvany riport, coz ma byt zpra-
vodajsky zanr, beletrizovana zprava, ve kte-
ré novinar zivé popisuje aktualni udalost
nebo jev pomoci obraznych vyjadiovacich
prostredkl (Tuser 2003: 99 nebo 157 aj.).
Vzhledem k tomu, ze autor navic uvadi, ze:
»Autenticitu zvySuje vyjadrovanie sa v prvej
osobe jednotného alebo mnozného d&isla®
(Tuser 2003: 99), obavam se, ze tady se uz
dostavame za césuru zpravodajstvi.

Co se tyCe publicistiky, slovenska teo-
rie tradicné hovori o publicistice racional-
niho a emocionalniho typu. Lze predpokla-
dat, ze déleni vychazi ze zkusenosti sloven-
skych novin a pak podiv nad tzv. epistolarni
publicistikou, kam je razena anketa, ohlas,
diskuse nebo otevieny dopis, neni na mis-
té, i kdyz do oblasti autorskeé publicistiky asi
spada pouze zurnalisticky dopis, kde podle
definice ,,je to forma otvoreného listu, v kto-
rom redakcia takisto otvorene odpoveda
citatelovi, ale aj sama vo svojom mené sa
moze obratit na kompetentné institicie ale-
bo verejnych ¢initelov s Citatelovou nalieha-
vou otazkou. Tento zaner publicistiky racio-
nalneho typu ma typické znaky epistolarnej

publicistiky a ma v tlaéi velku vahu* (Tuser
2003: 110).

Po mém soudu je pozoruhodné selek-
tovani na fejton a besednicu. Zatimco fej-
ton ma pranyrovat negativni stranky zivota
a spolecenské i lidské nedostatky a lIze
v ném pouzivat vymysl na dokresleni prany-
fované osoby (Tuser 2003: 111), besedni-
ce je fejetonu pribuzna, ale jejim cilem je
vytvaret priznivé ovzdusi ve spolecnosti,
podporovat prvky souziti a ucty, a tedy ma
i esteticko-vychovné poslani (Tuser 2003:
112).

Ale jak uz bylo naznaceno, toto tvrzeni
pravdépodobné vychazi z medialni praxe
slovenskych novin a jeho eventualni popre-
ni by vyzadovalo hloubkovou analyzu, nic-
méné konstatujme, ze v tomto bodé se evi-
dentné Ceska a slovenska tradice rozcha-
zeji.

Naopak se urcité nerozchazeji v mot-
tech, ktera pro jednotlivé kapitoly Andrej
Tuser zvolil. Cast Novinarstvo je uvedena
vétou: AK novinarstvo nie veda, je uréité
umenie (Tuser 2003: 11), ¢ast Noviny: No-
viny ak nie su umenie, su urcité narocné re-
meslo (Tuser 2003: 37) a posledni ¢ast No-
vinari povzdechem jakéhosi verejného ¢ini-
tele: ,,Sloboda tlace ano, len keby ti novina-
ri neboli..." (Tuser 2003: 117).

Sukus publikace Ako sa robia noviny
pouzil autor do knihy Praktikum medialnej
tvorby, a to do kapitol Teoreticko - prak-
tické vychodiska medialnej tvorby a Prejav
v tlacovych médiach.

Obé publikace jsou podle mého nazoru
na jedné strané prinosné, ale na druhé po-
nékud zavadéjici.

Pokud budeme chapat slovensky vy-
klad jako cosi, co ma svuj plvod v medial-
nich teoriich, které i podle uvadéné litera-
tury na rozdil od ¢eského pojeti nevnima-
ji zadné vyraznéjsi predély, pak bychom asi
neméli mit namitky. Pokud namitky mame,
tak proto, ze slovenska teorie takrka neak-
ceptuje rozdil mezi médii pred rokem 1989
a po roce 1989. Ma-li se recenzent podivat
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na texty, ke kterym se odkazuje, zarazi ho,
ze publikujici poukazuji na knihy, které jsou
dnes uz zastaralé (Majchrak, A. 1979: Za-
klady socialistickej Zzurnalistiky. Bratislava:
Praca. | kdyz citat je zminovan v souvislosti
s historii slovenské Zurnalistiky.), nebo pfri-
mo na tituly, které by snesly alespon kritic-
kou zminku.

Ctenai by také ocenil pokud mozno
vetsi presnost. Kdyz se néjaké teorie od-
volavaji na profesora Hudce, mél by au-
tor asi védét, ze byl Vladimir (ne J.). Na-
zev knihy zni Uvod do teorie Zurnalistiky,
vysla v roce 1989 a Ize ji najit v Narodni
knihovné Praha pod jeho prijmenim, sku-
teCnym jménem a cCislem 466. Vladimir
Hudec byl jednim z normalizator(i tehdy
jesté Ceskoslovenské zurnalistiky, a po-
kud o ném uc¢ime, tak samozrejmé s kri-
tickymi vyhradami. | prace Karla Storka-
na, pri vsi vazbé, kterou k nému mohu mit
jako jeho byvala studentka nebo asistent-
ka vedouci seminare, jsou uz dnes zasta-
ralé, kdyz uz v nicem jiném, tak v pouziva-
nych prikladech.

Mohlo by nas na Fakulté socialnich véd
UK tésit, ze se autori odvolavaji na nékte-
ré u nas vzniklé knihy - napf. Slovnik me-
dialni komunikace (Reifova 2004) nebo
Uvod do studia médii (Burton - Jirak
2001) ¢i Praktickou encyklopedii zurna-
listiky. K tomu je ale tfeba podotknout, ze
napf. Prakticka encyklopedie Zurnalistiky
vysSla v rozSifrené a prepracované podobé
jako Prakticka encyklopedie Zzurnalistiky
a marketingové komunikace v roce 2007,
takze jeji podoba z roku 1999 je ponékud
odlisna.

Knizka Praktikum medialnej tvorby od-
kazuje na rlzné koncepce a formulace,
ovSsem vcéetné nazorll Markéty (na s. 157
je uvadéna jako V. u stejného titulu) Do-
¢ekalové a hlavné Pavla Vernera. Pomér-
né silné kriticka recenze Ludmily Trunecko-
vé na Vernerovy publikace Uvod do prak-
tické Zurnalistiky a Zpravodajstvi a publi-
cistika vysla v Medialnich studiich 1/2010

na strané 94 az 97. Praveé v téchto dvou pu-
blikacich se jedna skute¢né jen o praktické
a nékdy nepresné navody a nelze s nimi za-
chazet stejné jako s tituly opravdu odbor-
nymi.

Zavadéjici je také nazev knihy. Pokud se
nabizi opravdu Praktikum medialnej tvorby,
pak pasaz o tom, jak ma moderator nebo
spikr mluvit, jak ma precist text, jak vyslovo-
vat kterou hlasku a jak si text graficky ozna-
¢it, neni medialni tvorbou. Navic se nékteré
pasaze stran 275 a 291 opakuiji.

Za nejprinosnéjsi povazuji kapitolu o in-
ternetové tvorbé. Je znamo, ze zejména
diky snaham deniku SME se na Slovensku
internet rozvijel velmi rychle a ze interne-
tové redakce denik( i ¢asopisl jsou velmi
aktivni. Redakéni blogovaci systém SME.
sk prevzal Respekt i Mlada fronta DNES.
Lze diskutovat o tom, co jsou (kromé blo-
gll) specifické internetové zanry, interak-
tivita to asi nebude, to je spiS zpétna vaz-
ba. Stejné tak je otazkou, zda Ize mluvit
o fotografickych nebo grafickych Zanrech,
kdyz sam autor uvadi, ze jsou to spisS prvky
(Tuser a kol. 2010: 337). Ale vyvoj uka-
ze, co internet s jednotlivymi zurnalisticky-
mi projevy dokaze a jak se v dlsledku toho
zméni zanrové mnoziny. Multimedialita uz
dnes nuti tisténa média hledat jiné formy
sdélovani a vznik projektti on-demand mdze
medialni scénu vyrazné poznamenat, at uz
v kladném, nebo zaporném smyslu. Tady
mam na mysli to, zda zamérna volba medi-
alnich obsah( mzZe recipienta ochudit o in-
formace, které se k nému chté nechté do-
stavaiji, kdyz volit nemUze.

Autor pripousti, ze v online sdélovani se
vyskytuje vice chyb nez pri tiskoveém publi-
kovani. Na druhé strané ma podle néj inter-
netové zpravodajstvi vyhodu, Ze mozné chy-
by Ize okamzité opravit a také na né upozor-
nit étenare. Portal SME.sk nabizi ke kazdé-
mu textu moznost odeslat formular s upo-
zornénim na pripadnou formalni, gramatic-
kou nebo faktografickou chybu (Tuser a kol.
2010: 311).
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To je napad, ktery nesporné prospiva
zpétné vazbé a mlze také usnadnit vyfizova-
ni stiznosti na porusovani novinarske etiky.

Zatimco kapitolu Internetova tvorba lze
oznacit za inspirativni, nelze to fici o textu
Jaroslava Bartoska. | zde je mnoho odka-
zU na literaturu, ale také nékteré jeho vlast-
ni definice a nazory, které ne vzdy odpovi-
daji medialni realité. Napfr. podle druhu in-
formaci a zpUsobu jejich ziskavani déli zur-
nalistiku na (vSe citovano v &estiné, pro-
toze i uverejnény text je Cesky): a) Zdro-
jovou - ,vychazi z informaci, které ziska-
va z oficialnich zdroju: od agentur, ze za-
pist o jednani statnich urad(i a spolecen-
skych instituci, od tiskovych mluvéi apod.
Ke zdrojim informaci je loajalni, nevysta-
vuje je prehnanym pochybnostem a kriti-
ce. Hleda stredni, kompromisni cestu a je
pomérné alibisticka. Sama kontroluje, zda
neuhyba prilis doleva nebo doprava. Je po-
hodIlna, ale malo tvaréi. Vice vychazi z re-
produkce ziskanych materiall nez z no-
vinarské kreativity. Proto ji maji radi ured-
nici a pracovnici PR.” (TuSer a kol. 2010,
25-26). Dale jen parafrazuji a uvadim zkra-
cené autorovy postrehy s tim, ze ¢tenar si
usudek nesporné udéla sam: b) Technozur-
nalistika klade diraz na pohotovost a rych-
lost ziskavani a tlumoceni informaci... (Tu-
Ser a kol. 2010: 26); hleda stfedni, kom-
promisni cestu a je pomérné alibisticka.
¢) Hloubkova zurnalistika kvalitné zobrazu-
je procesy zmén... (Tuser a kol. 2010: 26);
d) Nova zurnalistika klade ddraz na jedince
pfi vzniku a pribéhu obecné vyznamnych
udalosti... (TuSer a kol. 2010: 26); e) Pa-
traci (vySetrovaci, investigativni) klade sv(j
vznik k roku 1972. Zde ma autor na mysli
aféru Watergate. (Neni tu uplné jasné, jaky
je rozdil mezi patraci a hloubkovou zurna-
listikou, krom toho pred aférou Watergate
existovalo podobné pracujici hnuti muck-
racking - pozn. aut.); f) Komercni zurnalis-
tika publikuje materialy, které zvysuji odbyt
zurnalistickych produkt( a které umoznu-
ji u€inné pri nich uplatnit reklamu... (Tuser

a kol. 2010: 26). (Pak je otazka, zda tako-
vé texty Ize oznacit za zurnalistiku - pozn.
aut.); g) Zabavni zurnalistika - viz dale;
h) Infotainment; ch) Confrontainment - re-
daktori nuti své hosty ke konfliktnim vyro-
kiim nebo pravé takové pasaze z jejich pro-
mluv publikuji, aniz ocekavaji, ze prispéji
ke zvyseni urovné poznani... (Tuser a kol.
2010: 27); i) Virtualni zurnalistika (zurnalis-
tika treti reality, smyslena) nahrazuje sku-
tec¢nost vymysly. Ty mohou byt generova-
ny pfirozenou fabulaci anebo uméle (pomo-
ci vypocetni techniky)... (Tuser a kol. 2010:
27). Jak toto tvrzeni autor myslel, nedoka-
zu vysvetlit.

Na zavér této pasaze jsem si necha-
la dva doslovné citaty, a to text o zabavné
zurnalistice a formulaci o komunikaénim
kanalu. ,Jako komunikacni kanal pro béz-
nou komunikaci vedenou v prfirozeném ja-
zyku nejcastéji funguji sluch nebo zrak si-
feny vzduchem nebo pismem, v naro¢néjsi
komunikaci dokonalejSimi technickymi pro-
stredky.” (Tuser a kol. 2010: 10) ,Zabavni
zurnalistika (vypravéci, tlachava - talk, ficr,
infotainment) je zajimava a napinava. Je za-
lozena na pribéhu ¢i reportazi. Jejimi sub-
jekty jsou ¢asto nejriznéjsi ,hvézdy' (cele-
brity): sportovci, zpévaci, herci, modelky.
Masmeédia jsou schopna takové hvézdy ,vy-
robit’, ale mi¢enim je také ze zajmu verej-
nosti vyradit. Bézna je ovSem také pozor-
nost rlznym hrdinim okamziku (zdGraznil
autor). Takovymi hrdiny jsou nahodni svéd-
ci ¢i obéti nestésti, zajimavych udalosti, ale
také vrazi, odsouzenci, zlodéji, prostitutky,
vidci extrémistickych hnuti a akci, homo-
sexualové a lidé, kteri ziji v blizkosti osob-
nosti verejného zajmu (manzelky, déti, ridi-
¢i, sousedé, tajemnici, milenky). Zabavni
zurnalistiku syti texty z tzv. lepsi spole¢nos-
ti i ze spolec¢enské spodiny.” (Tuser a kol.
2010: 26-27). Nevim, zda v tomto citatu
jde o kouzlo nechténého, nebo autor kla-
de homosexualy, zlodéje, prostitutky a v(id-
ce extrémistickych hnuti a akci na stejnou
uroven zameérné.

191



REecenze / REviEws

192

Porovname-li tedy materialy, které jsou
v oblasti médii vydavany na Slovensku
a u nas, mizeme konstatovat, Zze z hledis-
ka teorie komunikace nebo z hlediska zan-
ri se od sebe jednotlivé skoly (a ted ne-
mam na mysli konkrétni fakulty nebo pro-
gramy) vzdaluji, naopak v oblasti multimé-
dii, patrné i pod vlivem zahranicni literatury,
jsou rozdily daleko mensi.

Jak se bude situace vyvijet dal, zale-
zi mimo jiné také na tom, jakou reflexi zvo-
li nové generace medialnich teoretik(l obou
zemi.
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