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Zomrel PhDr. Marian Matyas

V stredu 14. februara 2007 zomrel po
dlhotrvajucej a tazkej chorobe pedagdg,
publicista, a ¢len redakcnej rady Medial-
nich studii PhDr. Marian Matyas.

PhDr. Marian Matyas sa narodil 27.
decembra 1978. V roku 1997 absolvoval
Gymnazium Kovacska 28 v Kosiciach, vroku
2002 ukondcil studium na Fakulte masme-
dialnej komunikacie v odbore masmedial-
ne Studia so Specializaciou masmedialna
komunikacia. Po skonceni studia nastupil
na miesto asistenta na tejto fakulte, neskor
sa stal ¢lenom Vedeckej rady a v roku 2005
prijal poverenie vykonavat funkciu prodeka-
na pre vychovno-vzdelavaciu ¢innost. Veno-
val sa tedrii a praxi tvorby reklamného textu,
na tuto tému napisal viacero studii, ktoré
publikoval v zbornikoch Fakulty masme-
dialnej komunikacie, Katedry kulturolégie
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave a v rdznych odbornych periodi-
kach.

Marian Matyas sa venoval aj publicistic-
kej ¢innosti. V rokoch 1997-1998 prispie-
val ako redaktor do prilohy dennika SME,
vroku 2007 publikoval niekolko komen-
tarov v denniku Novy ¢as. Jeho vedecku
a publicistickii ginnost dopifalo posobe-
nie v reklamnom priemysle. Pracoval ako
copywrighter pre spolo¢nosti Onyx Commu-
nications a TBWA. Od roku 2000 zastaval
poziciu riaditela kreativneho oddelenia A-Z
marketing, a. s. Autorsky pripravoval alebo
spolupracoval na komunikacnych koncep-
toch pre viaceré zname medzinarodné firmy
s poboc¢kami na Slovensku.

Marian Matyas bol znamy ako energicky
¢lovek s chutou do zivota. Rozdaval okolo
seba dobru naladu, srsal napadmi, vedel
presne pomenovat problémy a kreativne
navrhovat ich rieSenia. Vzdy bol ochotny
pomoct kolegom v praci i Studentom. Mal
skvely zmysel pre humor, v komunikacii bol
bezprostredny, plny bystrych a usmevnych
postrehov na dianie okolo seba.

Cest jeho pamiatke!

Osobna spomienka

na Mariana Matyasa

Mariana MatyaSa si paméatam zo Skolskych
Cias ako zdravo sebavedomého a aktivne-
ho Studenta. Bavila ho Zurnalistika a vdaka
svojim Kritickym pripomienkam sa nedal
prehliadnut na seminaroch. Ako jeden
z mensiny posluchacov fakulty mal skuse-
nosti s novinarskou tvorbou a velmi rychlo
vedel odhalit silné a slabé stranky v Zurna-
listickych Clankoch, ktoré sme vtedy v $ko-
le rozoberali.

Obaja sme sa v diplomovej praci zao-
berali semiotikou a z toho dbévodu sme
0 sebe vedeli. Ostrazito sme sa ,otukavali“
- usilovali sa navzajom odhadnut. Neskor
sme sa spolocne zasmiali na tom, ako sme
sa vtedy vnimali: kazdy mal z toho druhého
frochu obavy a povazoval ho za konkuren-
ciu. Ked sme po skonceni Studia dostali
S niektorymi dalSimi spoluziakmi ponuku
pdbsobit na Katedre masmedialnej komu-
nikacie, vytvorili sme dobry kolektiv. Mali
sme spolo¢né spomienky na Studium, viac
sme sa spriatelili a nas dvoch spajal aj zau-
jem o semiotiku. Boli sme spolu na viace-
rych konferenciach. Marianove vystipenia
boli malym zazitkom, vzdy komunikoval
s publikom, &i uz bol v ulohe moderatora
alebo prispievatela. Vedel vyvolat ziva dis-
kusiu, mnohym Studentom a pedagogom
sa zrejme do pamadte zapisal jeho polemic-
Ky prispevok ,,K metodoldgii interpretacie
reklamného textu” s nazZivo prebiehajicou
analyzou reklamy.

Marian bol vyborny spoloCnik. S pote-
Senim vychutnaval absurdnost mnohych
situacii kazdodenného Zzivota, pozeral sa
na ne s humornym odstupom. Jeho zmy-
sel pre iréniu bol povestny. Bola to pritom
irénia, v ktorej sa neodrazal cynizmus, ani
horkost, ale naopak pobavenie. Marian
bol otvoreny typ &loveka. Pocity neskryval,
ale bezprostredne prejavoval. V kontakte
s ludmi mal velmi ¢asto radostnu naladu,
vaznejSie situacie sa snazil zlahCit ironizo-
vanim a preharnanim, mal rad ,Stavnaté”
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a priliehavé prirovnania. Velmi rychlo ve-
del odhadnuat Iudi a ich zamery. Obratne
sa pohyboval v organizacnych Struktirach
fakulty a nebal sa zakrocCit, ked to bolo
potrebné. Stal si za svojim nazorom, ale
vedel si priznat chybu. Jeho charakteris-
tickou Crtou bola zvlastna neformalnost,
uvolnenost a hravost, ktora sa prejavovala
takmer vo v8etkom, ¢o robil. Nepdsobil, Ze
berie sam seba alebo svoju pracu prehna-
ne vazne, skor vyzeral, Ze ma nad vSetkym
nadhlad. Zanietene sa vSak venoval tomu,
¢o ho bavilo a v ¢om videl buducnost.

Mnoho ludi si zapamétalo Mariana ako
obetavého Cloveka, na ktorého sa vzdy
dalo obratit so Ziadostou o pomoc. Veno-
val tolko Casu praci a potrebam druhych,
ze sme nikto nedokazali pochopit, odki-
al’ berie tolko energie. Napino sa venoval
dvom zamestnaniam, mal aj viacero dal-
Sich aktivit a popritom sa eSte stihal veno-
vat’ doktorandskému Studiu. MoZno Cerpal
energiu prave z ¢inorodosti, sam sa vyslovil,
ze najvacsiu nervozitu citi vtedy, ak v nede-
Iu poobede nema ¢o robit... Vynikal v tom,
Ze vedel spajat tvorivych ludi a vytvarat per-
spektivne projekty. Mal mnozstvo planov do
buducnosti, v osobnom aj pracovnom Zivo-
te. Tie mu vSak prekazila zakerna choroba.
Vedeli sme o tom, Ze jeho zdravie nebolo
pevné, eSte pocas Studia mal problémy
So srdcovou c¢innostou. V roku 2003 mu
ale lekari diagnostikovali dalSiu, smrtelnd
chorobu. Oznamili mu, Ze ma onkologické
ochorenie hrubého Creva.

Pamétam sa na to, ako som pevne veril,
Ze nad chorobou dokaze zvitazit. Mozno
preto, Ze tomu veril aj on sam, ind moznost’
si ani nechcel pripustit. Marian mal velmi
silny organizmus, lekari hovorili o jeho tuzas-
nych regeneraénych schopnostiach. Spra-
vy 0 tom, Ze sa mu dari dobre, sme pocuvali
S ulavou. Po absolvovani prvej chemotera-
pie sa s optimizmom vratil do pracovného
Zivota. Nepolavil v§ak na svojom nasaden,
pokracoval v praci ako keby sa ni¢ nestalo.
Vtedy som vSimol zviaStnu vec: otvorene

hovoril o svojom ochoreni, vyvolaval dojem,
Ze je so vSetkym vyrovnany, ale mal zvlast-
ne stavy uzkosti z nepodstatnych problé-
mov. Napriklad sa bal, ¢i vbbec zviadne
doktorat. Pochyboval o svojich schopnosti-
ach, napriek zdravému sebavedomiu a rea-
listickému usudku. Marian v roku 2006
eSte stihol na Katedre kulturologie pred-
lozit na oponovanie teoreticko-metodolo-
gicku kapitolu zo svojej dizertatnej prace
a o pol roka uspesne vykonat dizertacnu
SkuSku. Zapbsobil vynikajucou schop-
nostou prepajat teoretické koncepty s pra-
xou, vedel si vybrat adekvatny analyticky
pristup a preverovat jeho ucelnost. Nebal
sa pochybovat o vhodnosti metodoldgie,
ktoru si zvolil, poznal jej limity. KedZze mal
skusenosti s reklamnou tvorbou a velmi
dobre sa orientoval v reklamnom priemysle
na Slovensku, nechcel vytvarat nepouZitel-
né teoretické konStrukcie. Sustredoval
sa najmé na reklamu, v ktorej sa odrazal
zmysel pre vtip a dvojznacnost, najradsej
analyzoval metaforické reklamné texty.
Svoju vlastnu typologiu reklamnych textov
uz nedokoncil. Je obdivuhodné, Ze vbbec
zvladal pisat dizertacnu pracu. Venoval sa
jej po veCeroch a nociach, kedy sa skoncili
jeho pracovné povinnosti.

Jednym z najlepSich obdobi v Mariano-
vom Zivote bolo zrejme leto 2006. Kombi-
noval riadnu lie¢bu s alternativnou, ddfal,
Ze sa uzdravi. Viaceri sme na riom videli
velku radost zo Zivota. Od konca leta az
do zaciatku jesene som s nim spolo¢ne
cestovaval z Trnavy do Brna na zasadnutia
redakCnej rady Medialnich studii. Stravil
som s nim prijemné dve hodiny cestou tam
a dalSie dve cestou naspét. Rozpravali sme
sa o svojich Zivotoch, planoch a pracovnych
vztahoch. Marian sa nevyhybal téme svojej
choroby, radi sme diskutovali aj o duchov-
nych otazkach suvisiacich so zivotom. Veril
tomu, Ze ¢as jeho Zivota je ,kdesi” vyme-
rany a hor$im ako samotna choroba, kto-
rou trpel, je paralyzujuci strach o zivot. Do
poslednej chvile nestracal nadey.
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Koncom jesene sa jeho zdravotny stav
prudko zhorsil. Nastupil na dalsiu chemote-

rapiu, ktora sivsak uz s metastazami poradit

nedokazala. Sprievodna radioterapia mu
priniesla dlavu len na niekolko tyzdriov.
Vacsina z nas, jeho kolegov, sme ho navsti-
vili pred Vianocami a mnohi ho vitedy vide-
Ii naposledy. Marian so svojou chorobou
bojoval velmi statoCne. Aj ked’ ¢elil depre-
Sii, nikdy nelutoval sam seba. V nemocni-
Cnej izbe sa spraval ako keby sedel v kan-
celarii, na posteli mal polozeny notebook a

Culo komunikoval. Stale sa snazil pomahat

v rieSeni pracovnych problémov na fakul-
te, nedoprial si oddych. Zaciatkom nového
roka odcestoval vo vaznom stave do KoSic.
Zomrel doma, v kruhu rodiny.

VSade, kde Marian prisiel, prinasal so
sebou radost. Zil s druhymi a pre druhych.
Pri spomienke na neho sa v pamaéti tych,
ktori ho poznali, urCite vybavi najméa Mari-
anov nezabudnutelny usmev a radostny
pohlad.

Alexander Plencner

Konference o chovani ¢eskych
medii pred volbami
do snémovny

»,Chovani médii pred volbami do posla-
necké snémovny.“ Syndikat novinarl
Ceskeé republiky, Praha 26. 9. 2006.

Konference poradana 26. zari 2006 v Praze
byla po dlouhé dobé prvnim pokusem Syn-
dikatu novinart proniknout na pole odborné
reflexe meédii a souc¢asné zahajit otevienou
debatu mezi medialnimi odborniky (medi-
ology, sociology, politology) a medialnimi
profesionaly (Séfredaktory, komentatory).
Chovani ¢eskych médii pred ¢ervnovy-
mi volbami do Poslanecké snémovny Par-
lamentu Ceské republiky se stalo zejme-
na po volbach namétem cCetnych diskusi.
Odstupuijici premiér Jifi Paroubek oznadil
v emotivnim povolebnim projevu za hlavni-

ho vinika neuspéchu socialni demokracie
nepratelské novinare, radu z nich dokonce
jmenoval. Prenaseni veskeré odpovédnos-
ti za politicky neuspéch na novinare uz se
v Ceské republice rozsifilo natolik, ze je Ize
oznacit za tradi¢ni povolebni kolorit. Takova
situace ovsem priliS neprospiva vécné kriti-
ce ¢innosti médii.

Nastup politického marketingu, vliv
rostouci skupiny nerozhodnutych voli¢(
na volebni vysledek, dezorientujici zaplava
nejriznéjsich vyzkuma stranickych sympa-
tii, preferenci a volebnich modeld na jedné
strané a nekritické prejimani predpfripra-
venych kauz a nezdrojovanych unik{ poli-
cejnich odposlechlt na strané druhé pfi-
tom po kritickém rozboru pfimo volaji. Do
Casu tésné pred ¢ervnovymi volbami navic
zasahlo dosud nedostatecné zreflektované
zverejnéni fragmentl tzv. Kubiceho zpra-
vy, ktera meéla dokazovat snahu politickych
Spic¢ek ovlivhovat praci elitniho policejniho
Utvaru a prorastani organizovaného zlocinu
do statni spravy. Pravé témto tématim se
konference vénovala.

Otevrel i prispévek politologl Evy
Bradové (FF UP Olomouc) a Tomase Lebedy
(SOU AV CR) o roli nerozhodnutych voliét
ve volebni kampani. Z povolebniho prizku-
mu SOU wyplynulo, ze voliét, ktefi se pro
konkrétni stranu rozhodli méné nez nékolik
tydn( pred volbami (,,nerozhodnuti volici),
bylo 22,6 %. Prestoze tato skupina dekla-
ruje mensi zajem o politické déni a volebni
kampan prilis nesleduje, Ize u ni ocekavat
vétsi citlivost na plsobeni marketingovych
strategii. Obecné se tato skupina volicl
také vice priklani ke stranam s méné stabil-
nim elektoratem (Strana zelenych, Evropsti
demokraté). Pro diskuze o mozném plisobe-
ni tzv. Kubiceho zpravy na rozhodnuti voli¢t
je dullezité, jak volili lidé, ktefi se definitivné
rozhodli az v poslednim tydnu pred volbami
(a zverejnéni zpravy je tedy mohlo ovlivnit).
Jejich rozlozeni vici jednotlivym politickym
stranam bylo podobné jako u ostatnich
voli¢li, coz by naznacovalo, Ze Kubiceho
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zprava vysledek voleb neovlivnila. Vyzkum-
nici SOU ale nezjistovali, proé se tito lidé
rozhodovali az v poslednim tydnu (zda tedy
¢as konec¢ného rozhodnuti nesouvisi pravée
se zverejnénim Kubiceho zpravy). Prizkum
provedeny na vzorku voli¢l navic logicky
nemohl zachytit ty, které udalosti posled-
niho predvolebniho tydne od ucasti ve vol-
bach odradily.

Politolog Josef Miejnek jr. (FSV UK Pra-
ha) ve svém prispévku zkoumal medialné-
psychologické pusobeni volebnich pravi-
del a jeho vliv na volebni vysledek. Zastavil
se u tfi témat, kterymi byly ptsobeni volebni
klauzule, paradox neinformovanostia dopad
medialniho bipartismu. Pétiprocentni voleb-
ni klauzule pusobila dlouhou dobu pred
snémovnimi volbami 2006 a velkou roli hra-
la ve dvou konkrétnich pfipadech. Jednak
kdyz Strana zelenych tuto hranici prekonala
a zacalo se o ni mluvit a psat - a jednak
kdyz se KDU-CSL propadla pod pét procent
a novinari spekulovali, zda se vibec do sné-
movny dostane. Paradox neinformovanosti
spociva v tom, ze média neprinaseji presné
informace o pusobeni volebniho systému.
Tyka se to zejména rlizné vysokych prahd
pro zisk mandatu v jednotlivych volebnich
obvodech. Skute¢nost, Zze voli¢i neznaji
nékteré dasledky volebnich pravidel, mize
nékteré strané paradoxné pomoci. Napri-
klad Stranu zelenych by voli¢i pravdépodob-
né nevolili v obvodu, kde je k zisku manda-
tu potfeba cca 12 procent hlast. Medialni
bipartismus se tykal redukce voleb na sou-
boj Jifiho Paroubka a Mirka Topolanka. Poli-
tici a média si v tomto pripadé vysli vstfic,
zejména televizim totiz vyrazna personifika-
ce voleb vyhovuje. V takove situaci ale hraje
roli, jak jsou diskuze usporadany. Konkrétni
vybér témat a zvoleny format diskuze totiz
rdznou mérou vyhovuji jednotlivym lidram.

Markéta Skodova (SOU AV CR) mluvila
o tom, jak ¢eska verejnost reflektuje praci
novinard. Vychazela pfitom z dlouhodobych
Setreni dlvéry ve sdélovaci prostredky, jak
ji od Unora 1995 zjistuje CVVM (a predtim

IVWM). Jifi Kraus (FSV UK Praha) prednesl
jazykovou analyzu komunikace pred volba-
mi.

Prispévky pritomnych profesionalll byly
obvykle rozdéleny na dvé casti: v té prvni
hosté popsali zplsob, jak jejich médium
dopredu pristoupilo k predvolebnimu zpra-
vodajstvi (predstavovani stran a jejich pro-
grami, specialni predvolebni formaty typu
,Otazky Vaclava Moravce Special®), vité
druhé se pak zamysleli nad zplsobem,
jakym média pracovala s vysledky predvo-
lebnich prizkumd, a zejména nad tim, jak
pristoupila ke Kubiceho zprave.

Séfredaktor RadioZurnalu Jan Pokor-
ny ve svém prispévku popsal sled udalos-
ti, které predchazely zverejnéni fragmentt
Kubiceho zpravy na webovych strankach
Ceského rozhlasu. ,V televiznich diskusich
se objevuji odkazy na zpravu, podle které
nékdo politicky zasahuje do prace policie
a politika prorasta do organizovaného zlodi-
nu. Vyjadruji se k tomu respektovani rele-
vantni politici véetné predsedd dvou nej-
silnéjsi stran. Blizi se mimoradné zasedani
snémovniho vyboru pro obranu a bezpec-
nost, my tam posilame naseho investigativ-
niho zurnalistu (Jana Hrbacka - pozn. JP),
aby se pokusil zjistit také néco jiného, nez
co se rika v otevienych zdrojich. On pozdéji
pribiha do radia a prinasi fragmenty té Kubi-
ceho zpravy. Nakonec jsme rozhodovali
ve slozeni Hana Hikelova (vedouci domaci
redakce), Miroslav Konvalina (feditel Radi-
ozurnalu), Jaromir Ostry (programovy redi-
tel) a Vaclav Kasik (generalni reditel) a rekli
jsme si, ano, zverejnime to.“ Zverejnénifrag-
ment( bylo podle Pokorného ve verejném
zajmu, pricemz verejny zajem popisuje tak,
ze kdyz se politické subjekty o néco prou
a divak nema pred ocima predmét tohoto
sporu, tak je v zajmu verejnosti, aby mohla
vyroky jedné ¢&i druhé strany konfrontovat
primo s materii.

Z dalsi debaty vyplynulo, ze postoje
ostatnich novinari ke zverejnéni Kubice-
ho zpravy nejsou jednotné. Séfredaktor
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zpravodajstvi Ceské televize Michal Petrov
rekl, ze by se k jejimu zverejnéni neodhod-
lal, protoze mu nastoleni této agendy tésné
pred volbami a nasledny vyskyt fragment(
prisly velmi podezrelé. Podobné i Alexandr
Mitrofanov (denik Pravo) vyzyval k vétsi opa-
trnosti a mluvil v souvislosti s Kubiceho zpra-
vou 0 zjevné manipulaci s médii, o napla-
novaném opatfeni, u néjz je dllezité, aby
se dostalo na verejnost. DalSi dva pritomni
novinafi naopak rozhodnuti Ceského rozhla-
su podpotili. Séfredaktor Primy Jifi Zavozda
rekl, Ze pokud novinar drzi v ruce dokument
S napisem ,,prisné tajné”, tak v tu chvili pris-
né tajny neni, zna ho mnoho dalsich lidi a je
spravné ho zverejnit. Martin Komarek (Mla-
da fronta Dnes) dodal, ze rizné fragmenty
Kubiceho zpravy mezi novinari tak jako tak
obihaly a ¢asto pochazely ze znaéné nevé-
rohodnych zdroji. Radiozurnal dal podle
néj na internet ,pravdivy etalon“ a zabranil
tak dalSimu zneuzivani a spekulacim.
Konference Syndikatu novinard byla prv-
nim pokusem vyvolat debatu mezi novinari
a védci, ktefri jejich ¢innost zkoumaiji. Reak-
ce obou skupin pritom byly pozitivni a nazna-
Covaly, ze je po vzajemné reflexi v obou
taborech poptavka. SNCR proto pripravuje
na jaro dalsi konferenci, tentokrat o - v Ces-
ku velmi rozSirené - investigaci zalozené
na indiskreci. Sbornik z podzimni konfe-
rence je ke stazeni na webovych strankach
Syndikatu novinar( (http://www.sncr.cz).
Jan Puncéochar

Odbornici a Zurnalisteé
debatovali o regionalnich
meédiich

,Regionalni média v evropském kon-
textu.“ Institut regionalni zurnalistiky, Fakul-
ta socialnich studii, Masarykova univerzita,
Brno 9. 2. 2007.

Jaka jsou dnes regionalni média v Ces-
ké republice a v Evropé? Jaka byla drive?

A kam vlbec regionalni noviny, rozhlas ¢i
televize sméruiji?

O téchto otazkach spolu diskutovali
medialni teoretici i zurnalisté na mezinarod-
ni odborné konferenci Regionalni média
v evropském kontextu. Konference se
konala 9. Unora na Fakulté socialnich studii
Masarykovy univerzity v Brné a méla zhruba
stovku Uc¢astnikd.

Program akce byl zaméren predevsim
na zmapovani transformace regionalnich
meédii ve stfedni Evropé, popis sou¢asného
stavu regionalni zurnalistiky a vyvojové ten-
dence regionalnich médii v kontextu sjed-
nocujici se Evropy.

Konference nebyla ojedinéla pouze
tim, ze se zabyvala dosud mezi medialnimi
odborniky ponékud opomijenym tématem
regionalnich médii, ale rovnéz tim, ze se
organizatoriim podafrilo privést .k jednomu
stolu® zastupce akademické sféry a novina-
fe. Celou konferenci navic mohli sledovat
zajemci v unikatnim primém audiovizualnim
prednosu na internetu.

Se svym prispévkem o smérovani a roli
regionalnich médii na konferenci vystou-
pil napriklad Svycarsky odbornik Stephan
RuB-Mohl, o polskych médiich hovorila
Beata Klimkiewicz z krakovské univerzity
a o stredoevropském rozméru slovenskych
regionalnich médii Andrej Tuser z Univerzity
Komenského v Bratislave.

Fakultu socialnich studii Masarykovy
univerzity zastupovali mezi prednasejicimi
Jaromir Volek a Lenka Waschkova Cisaro-
va, svUj prispévek prednesl také Martin Lok-
Sik z Univerzity Karlovy ¢&i Petr Orsag z olo-
moucké Univerzity Palackého.

Z rad praktiki na konferenci vystoupil
mimo jiné zastupce Séfredaktora Mladé
fronty Dnes Petr Oralek, Séfredaktor Brnén-
ského deniku Rovnost Pavel Mackl ¢i $éf-
redaktor Jihlavskych listdi Petr Klukan. Ten
nazval svUj prispévek Jihlavské listy, posled-
ni ,Ceskeé" regionalni noviny.

Zhruba stovka lidi vyuzila ke sledova-
ni programu konference ojedinély primy
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audiovizualni prenos na webovych stran-
kach Institutu regionalni zurnalistiky, ktery
zabezpecovalo Centrum informacnich tech-
nologii Fakulty socialnich studii Masarykovy
univerzity. Systém, jenz se na fakulté zatim
testuje a napristé umozni zaznam a on-line
sledovani prednasek, seminari a dalSich
akci na internetu, se hned napoprvé osvéd-
il - primy prenos fungoval bez problémda.

Poradatelem akce byl Institut regionalni
zurnalistiky (vzdélavaci a védeckovyzkumné
pracovisté Fakulty socialnich studii Masa-
rykovy univerzity) ve spolupraci s Katedrou
medialnich studii Fakulty socialnich studii
Masarykovy univerzity v Brné, vydavatel-
stvim Vltava-Labe-Press a Nadaci Konrada
Adenauera.

Organizatofi konference nyni pripravu-
ji vydani tisténého sborniku. Audiovizualni
zaznam celé debaty tuzemskych i zahra-
ni¢nich zurnalistd a medialnich odbornikd
je zajemclm k dispozici na internetovych
strankach Institutu regionalni Zurnalistiky
(http://www.irz.fss.muni.cz).

Jaroslav Cufik
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