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Invazia do Iraku sa pred americkym narodom ospravedInovala sofistikovanou propagandis-
tickou kampanou, ktora odzrkadlovala viziu novej zahrani¢nej politiky isteho think tanku.
Prvym cielom tohto ¢lanku je teoreticky zargumentovat taky spésob analyzy modernych
propagandistickych kampani, ktory ich chape ako suc¢ast masmedialneho diskurzu, vytva-
rovaneho think tankmi a vysoko koordinovanymi tvorcami vyhlaseni. Myslime si, ze su¢asna
Struktura politiky a kritiky sa institucionalizovala a nadobudla podobu vojnového programo-
vania. Kritika sa v nom utvara ako narativna postupnost, a to sa tyka aj kritiky a prehodno-
covania zlyhani zurnalistov. Rozsah aktivit vo vojnovom programovani je natolko Siroky, ze
vopred vylu¢uje a zabranuje moznostiam svojej vlastnej kritiky. Druhym cielom je ukazat,
ako sa zo zddévodnovania invazie stala ,verejna konspiracia“. Tu pocas jedného desatro-
Cia pripravovali ¢lenovia Projektu nového amerického storoCia (PNAC, Project for a New
American Century, pozn. prekl). Tretim cielom je popisat a objasnit, preco plany PNAC
pre Irak a imperialisticku zahrani¢nu politiku zaznamenali velmi nizke pokrytie spravodaj-
skymi médiami. Kvalitativna obsahova analyza spravodajského materialu naznacuje, ze
v spravodajskych zdrojoch a médiach previadala spolo¢na logika a perspektiva ,,aktualnych
a zabavnych sprav“. V hlavnych spravodajskych médiach nebol plan PNAC zverejneny, pre-
toze nespadal do propagandistickej kampane Bushovej administrativy. Ta sa sustredila na
démonizovanie Iraku a jeho vodcu Saddama Husajna, ktorého povazovala za zodpovedného
za Utoky na Spojené staty. Predmetom nasej diskusie su dosledky takejto velmi dobre orga-
nizovanej propagandistickej kampane pre budicnost vojnového spravodajstva.

...uspech ,Bushovej PR vojny“... vo velkej miere zavisel od benevolent-
nej tlace, ktora nekriticky opakovala takmer kazdé falosné vyhlasenie
administrativy o hrozbe, ktoru predstavuje Saddam Husajn pre Ameriku.

(MacArthur 2003: 62)

Vojna v Iraku (2003) je vyzvou na sociologické teoretizovanie o socialnej zmene a poli-
tike. Nastoluje zasadné otazky o Ulohe vedenia? a kritiky v spolo¢enskom Zivote, a to v situ-
acii, ked masmeédia orientované na zabavu CiastoCne vytvaraju a sprostredkuvaju verejny
diskurz a agendy. Tento ¢lanok skuma planovanie, zdévodnovanie a organizovanie dezin-
formacii a propagandy, ktoré burcovali vasne verejnosti a z vacsej Casti opodstatnovali vojnu

1 Text je prekladom Studie: Altheide, David L. - Grimes, Jennifer N. 2005. “War Programming: The Propaganda Project
and the Irag War.” Pp. 617-643 in The Sociological Quarterly 46 (2005).

2 Korespondenciu adresujte Davidovi L. Altheidovi, School of Justice and Social Inquiry, Tempe, AZ 85287-0403,
Tel: +1-480-965-7016, Fax: +1-480-965-8187, e-mail: David.Altheide@asu.edu

3 Voriginali ,knowledge® (pozn. prekl).
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v Iraku. Zameriavame sa na interakciu masmédii a vyznamného think tanku, Projektu nového
amerického storocia (PNAC). Na zaklade tejto interakcie chceme identifikovat zmeny v pro-
cese vytvarania verejnej mienky a pomenovat odstrasujuce désledky, ktoré to bude mat na
slobodnu spolo¢nost a verejnu politiku. Zaoberame sa tym, ako vznikol diskurz konania,
ktorého sucastou je aj kritika, a objasnujeme dosledky vazby medzi viadou a vedenim. Sme
toho nazoru, ze sucasna Struktura politiky a kritiky sa dnes institucionalizovala a v podsta-
te vo vojnovom programe zlucuje kritiku a konkrétne vyzvy. Zameranie aktivit vo vojnovom
programe je natolko rozsiahle, ze svoju vlastnu kritiku vopred znemoznuje a zabranuje je;j.
Tvrdime, ze ku kritike, ktora predchadza urcitej udalosti, je potrebné pristupovat nanovo. To
je mozné dosiahnut obvyklym teoretizovanim alebo tak, ze vyuzijeme predchadzajuce sku-
senosti. Musime pritom vychadzat z toho, aké spoloc¢enské ddosledky v minulosti spdsobilo
planovanie a uskuto¢novanie tychto aktivit, a aké uspechy a zlyhania vlastne prinieslo.

20. marca 2003 Spojené staty zacali invaziu do Iraku. Preventivny utok voci suverén-
nemu Statu ospravedinoval prezident Bush v celostatnej tlaci a na niekolkych tlacovych
konferenciach opakovanymi vyhlaseniami, Zze Saddam Husajn bol zapleteny do Utokov na
Spojené staty z 11. septembra, Ze nevyhovel poziadavkam zbrojnej inSpekcie OSN a nada-
lej ukryval mnozstvo zbrani hromadného nic¢enia, ktoré planoval pouzit proti USA a dodat aj
teroristom. Nasledujuce spravy ukazali, ze vyhlasenia Bieleho domu v suvislosti s kazdym
z tychto obvineni boli nespravne. Protiargumenty ostatnych osdb, aj senatorov USA, Biely
dom odmietal a ziskali len malu pozornost tlace ¢i vysielania elektronickych médii. Hlavné
spravodajské média poskytovali velmi malo informacii o opa¢nych nazoroch, ktoré varo-
vali, ze vtom obdobi nebol takyto Utok nevyhnutny, ze zbrojni inSpektori takéto zbrane
nenasli a na pracu potrebovali viac Casu, a ze zavedené sankcie uz platili (prieskum zbrani
hromadného ni¢enia sa oficialne skoncil 12. januara 2005). V reportazach sa nehovorilo
vela ani o takych vyhlaseniach, podla ktorych budu nasledky vojny zlozité, mézu stat az
miliardy dolarov a budu vyzadovat niekolkoro¢nu vojensku pritomnost Spojenych statov. Po
18 mesiacoch prezident Bush vyhlasil ,misiu za splnenu®, ale velké mnozstvo Ameri¢anov
stale akceptovalo zakladné premisy, nac¢rtnuté prezidentom Bushom na odévodnene vstupu
do vojny, hoci verejna mienka uz pritomnost Spojenych statov v Iraku nepodporovala v takej
miere ako predtym (Kull 2004):

81 % z tych ludi, ktori verili, ze Irak jednoznac¢ne vlastnil zbrane hromad-
ného ni¢enia, povazovalo vstup do vojny za spravny. Z tych, ktori sa do-
mnievali, ze vlIraku prebiehal vyznamny program na vyrobu zbrani hro-
madného nicenia, to bolo 49 %. Z tych, ktori si mysleli, Zze Irak vyvijal len
mensie aktivity spojené s vyrobou takychto zbrani, povazovalo vojnu za sprav-
ne riesenie iba 21 % ludi. Z tych, ktori neverili vo vyrobu, to bolo len 8 %.

(Kull 2004)

Myslime si, Zze vojna v Iraku bola Spojenym statom a medzinarodnému spolo¢enstvu
prezentovana ako vojnovy program alebo ako séria sprav, v ktorych sa spajali symboly tohto
konfliktu a rozpravy o nom s predchadzajucimi vojnami. Sucastou spravodajského ramca
o schylovani sa k vojne bola aj kritika vojenskej politiky. Vojnové programovanie sa nety-
ka iba obsahu nedavnych reportazi o vojne, ale i usporiadania a Struktury ich diskurzu.
Programovanie je okrem svojho obsahu charakteristické aj zdéraznovanim urcitych tém
a vytvaranim dominantnych ramcov. Ked'ze suc¢astou hlavhého ramca bola nevyhnutnost voj-
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ny a priprava USA na nu, kritici, pokusajuci sa spochybnit propagandisticki kampan, ktora
hnala krajinu do vojny, boli ignorovani. Masmedialne publikum v Spojenych statoch inklino-
valo k akceptovaniu vojnového programu, kym medzinarodna verejnost, ktort nespajalo sle-
dovanie ideologicky formovaného spravodajstva o predchadzajucich americkych vojnach,
interpretovala zabery a oficialne pribehy uplne odliSnym spdsobom. (Kull, Ramsey a Lewis
2002; Kull 2004) Ramec vojnového programu sa objavil popri spravodajskom informovani
o inych konfliktoch, ale z troch dévodov sa stal mimoriadne vhodnym pre vojnu v Iraku:

1. spravy riadil vyborne organizovany think tank (PNAC), ktorého ¢lenmi boli viadni Urad-
nici a vydavatelia;

2. benevolentna tlac sa spoliehala na pristup ku klu¢ovym vladnym uradnikom a inym
institucionalnym informac¢nym zdrojom, pricom mnohé z nich boli prepojené s PNAC;

3. politickych lidrov a zurnalistov spéjala atmosféra podpory a spolo¢ného znepokoje-
nia z utokov z 11. septembra a zdruzovali ich aj vSestranne ustanovené spdsoby spoluprace
na obrane Spojenych statov.

Fungovanie vojnového programovania skumame tak, Zze charakterizujeme podiel PNAC
na formovani spravodajstva a politiky.

Tvrdime, ze PNAC, spolupracujuci s benevolentnymi spravodajskymi médiami, vyvinul,
predal, schvalil a ospravedInil vojnu v Iraku, ktorej vysledkom bolo (vo februari 2005) viac
nez 10 000 mrtvych alebo zranenych americkych vojakov, vratane mnozstva zmluvnych
zamestnancov (ak neratame zoldnierov), a odhadovany poc¢et 100 000 mrtvych ¢&i zrane-
nych Iracanov. (BBC 2004; Cooney a Sinan 2004; Yousef 2004) Praci PNAC na formo-
vani politiky Spojenych statov vodéi Iraku venovalo spravodajstvo velmi nizku pozornost.
My informujeme o takych ¢rtach propagandistickej kampane, ktoré pomohli naplanovat poli-
tiku a implementovat ju do irackej vojny. Kladieme niekolko teoretickych otazok o zefektiv-
neni pristupu k studiu propagandy vo veku masovej komunikacie, v ktorom vojnové progra-
movanie vzniklo. K spravodajskému diskurzu, ktory prispel k irackej vojne, ponukame na
zaver alternativu.

Spravy a propaganda

Vyskum usporiadania a obsahu spravodajstva dokumentuje, akym sposobom mézu spravo-
dajské ramce formovat diskurz a jazyk, ktorymi sa prenasa dominantné posolstvo. (lyengar
1987; Weiler a Pearce 1992) Analytici v oblasti propagandy (Lippman 1925; Doob 1966;
Speier 1969; Lasswell 1971; Lasswell, Speier a Lerner 1979) a americki zurnalisti uz dlho
pozoruju, ze poc¢as obdobia vojny tla¢ zvykne kapitulovat pred viadou. (Gerth 1992; Kellner
1992; 2003; Shapiro 1992; Jackall 1994; Ellenius a Foundation 1998; Jackall 1999; Der
Derian 2002; Herman a Chomsky 2002) Vyber, prezentacia a dérazy v spravach su uspo-
raduvané na zaklade spravodajskych ramcov a dominujucich tém. (Tuchman 1978; Ericson,
Baranek a Chan 1987; Fowler 1991; Zhondang a Kosicki 1993; Chermak 1995; Lowry
1998; Westfeld a Wicker 1998; Chirios, Padgett a Gertz 2000)

Bezna verejnost si na medzinarodné udalosti a zahrani¢nu politiku vytvara svoj nazor
predovSetkym s pomocou sprav, a to najma televiznych. (Douglas 1970; Shaw a McCombs
1977; Adams 1981; 1982; Graber 1984; Edelman 1985; Bennett 1988; Hall 1988; Alali
a Byrd 1994; Aldridge a Hewitt 1994; Jackall 1994; Hertog a Fan 1995; Margolis 1996;
Altheide 1997; 2003; Best 1999; Comstock a Scharrer 1999; Hunt 1999; Chiricos a kol.
2000; Barson a Heller 2001; Doyle 2001; Wasburn 2002) Pohlad americkej verejnosti na
svet zahrani¢nych veci je ramcovany tym, ¢o vo svojom vec¢ernom spravodajstve prezentuju
stanice ABC, NBC, CBS a CNN. Neznamena to, Ze jedinym zdrojom sprav o zahrani¢nych
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cii americkou verejnostou. Verejné porozumenie problémov (najmé takych, ktoré sa tyka-
ju nezapadnych kultur) vznika na zaklade kazdodennych informacii a vizualnych symbolov.
Pohlad verejnosti je navySe vyrazne formovany aj opakovanim urcéitych tém, sloganov a sym-
bolov, ktoré reprezentuju dané problémy a otazky:

Vojnové spravy sa podavaju v diskurze, ktory prekvita explicitnym moralizo-
vanim. Obchodné spravy sa podavaju s trpezlivym opakovanim slov, aby sa
len naznacilo, ale nevyjadrilo priamo, ze superiaci narod nie je rozumny ani
spravodlivy.

(Wasburn 2002: 125)

Tvrdime, Ze americké spravodajské média a najma siet televiznych spravodajskych
organizacii, sa rozhodli nepodavat dolezité informacné suvislosti a zakulisné informacie
o Strednom Vychode, osobitne o Iraku, pretoZze neboli v sulade s inymi spravodajskymi
témami a neboli ani zabavné. Dominantnym ,,pribehom® sa po utokoch z 11. septembra sta-
la ,vojna s terorizmom“.4 18lo o rozsiahly pribeh. Obsahoval odvetné opatrenia Spojenych
statov, honbu za vodcami al-Kaidy (napr. za Usamom bin Ladinom) a plany zauto¢enia na
krajiny a ,, darebacke rezimy“, ktoré podporovali teroristov alebo im poskytli Utocisko. Usku-
tocnenie tychto planov si vyziadalo invaziu do Afganistanu a zvySenie vojenskej pritomnosti
Spojenych statov na celom svete. Dalsie opatrenia sa tykali zahraniénej politiky, vojenskych
rozpoctov, sledovania domaceho prostredia a napadnutia obcianskych prav. (Kellner 2003;
Johnson 2004) Sucastou usilia ,ochranit* Spojené staty pred buducimi Utokmi bola hrozba
obsadenia inych krajin - , krajin na osi zla“.

Klu¢ovym aspektom ramcovania vojny v Iraku bolo vyuzivanie strachu. Altheide (2004)
analyzoval mnozstvo spravodajskych reportazi o terorizme a ukazal, ze k obéanom suci-
tiacim s obetami z 11. septembra sa pridali politici a inzerenti, obchodujuci so strachom
a hrozbou terorizmu. Ramcovali tieto prvky ako sucast narodnej identity, ato v pomere,
ktory je porovnatelny so zddrazhovanim osobnej starostlivosti a komunitnosti. Teroriz-
mus sa stal znac¢ne Sirokym symbolom, zacal vyjadrovat strach, spotrebitelské aktivity, aj
medzinarodnu intervenciu. (Kellner 2004) Vyznam pojmu terorizmus, ktory sa pévodne cha-
pal ako taktika, sa rozsiril o ideu, zivotny Styl a stav pomerov v tomto svete. Tuto transforma-
ciu podporili aj spravodajské média, ponukajuce divakom zabavné spravy. Konkrétne:

1. strach posluzil na podporu spotrebitelskych aktivit, ktoré sa prezentovali publiku ako
sp6sob zmysluplného posilnenia identity solidnosti a charakteru;

2. vlada a obchodna propaganda spolo¢ne zddraznovali tému utracania a nakupovania,
¢im symbolicky spojili spotrebitelské a charitativne aktivity;

3. odvetné opatrenia bez jasného ciela prispeli k vytvaraniu Sirokého symbolického
obrazu nepriatela a symbolickych cielov, napr. Iraku. K zovseobecnujucej definicii terorizmu
ako sucéasného stavu prispeli spravodajské reportaze. (Altheide 2004)

4 Vorigindli ,war on terrorism*. [de o pomenovanie kampane Spojenych Statov, ktorej cielom je s podporou ¢lenov
NATO a dalSich spojencov zastavit medzinarodny terorizmus. Pouziva sa tieZz vyraz ,war against terror* podla titulku
CNN, ktorym tato televizna spravodajské siet tematizovala reportaze mapujice mobilizaciu verejnosti v Spojenych
Statoch po utokoch z 11. septembra. Z tohto vyrazu je odvodené spojenie ,war against terrorism* (pozn. prekl.).
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Propaganda v kontexte spravodajskych médii

Pri distribucii informacii pre benevolentni americku tla¢ zohral PNAC kriticku ulohu, pre-
daval jej svoje ,,obvinenia“ Iraku bez toho, aby dal verejnosti vediet, Ze viacero vel'mi vplyv-
nych uradnikov uz desat rokov pracuje na celkovej zmene zahrani¢nej politiky a osobitne
na utoku na Irak. Zmeny v komerénej zurnalistike a konkurencia vo vojnovom spravodajstve
pomohli PNAC behom poslednych dvoch desatroéi ovplyvnovat obsah spravodajstva. Ich
pokusom sa vSak venovalo len malo kritickej spravodajskej pozornosti. (Comstock 1991) Po
prvé: spravodajské organizacie sa zacali orientovat viac na zabavu, lebo chceli zvysit predaj,
sledovanost a trzby. Prehliadnutie tychto faktorov je désledkom zasadnych organizacnych
posunov vo vyrobe a prezentacii spravodajstva. Nikde to nie je také napadné ako v tele-
viznych spravodajskych sietach. (Gossman 1997; Grossberg, Wartella a Whitney 1998;
Westfeld a Wicker 1998) V televiznych sietach sa ¢oskoro ustanovil spésob podnikania,
ktory sa snazil pomocou infotainmentu pritiahnut publikum a ziskat divakov. Dalie analyzy
preukazali, ze za posledné dve desatrocia sa zmenila situacia a organizacia spravodajskych
sieti. (Grossberg a kol. 1998; Tyndall 2003) Technologické zmeny a zmeny marketingovych
postupov pomohli ,,normalizovat* infotainment. Rozsiril sa najma podiel zabavy v televiznych
spravodajskych sietach. (Tyndall 2003) Vyskum trendov v spravodajskych sietach ukazuje,
ze v rozpati rokov 1977 a 1997 sa pocet ,vaznych sprav” znizil zo 67,3 % na 41,3 %, ale
spravy o celebritach sa strojnasobili, z2 % (vroku 1977) na 7 % (vroku 1997). ,Lahké*
spravy z oblasti zivotného Stylu sa vtom istom obdobi zdvojnasobili z 13,5 % na takmer
25 %, ¢o tvori jednu Stvrtinu z celkovej ponuky spravodajskych sieti. (Tyndall 2003) Spra-
vodajsky ¢as televiznych sieti sa stale viac venoval spravam o celebritach. Ukazalo sa aj to,
ze v ,rannych spravach” sa zacala vaésmi zdorazrnovat propagacia a reklama produktov,
aby stanice podporili konglomeraty, ktoré ich vlastnili. V juni roku 2001 sa uz ranné spravy
televiznych sieti stali osobitnou formou predaja tovaru. Mnohokrat iSlo o produkty z oblasti
zivotného stylu, knihy, filmy, televizne estrady, kucharske knihy, produkty pre domacnost
a podobne. Ak neberieme do uvahy reklamu a uputavky na miestne spravodajstvo, 33 %
spravodajského ¢asu sa zaoberalo predajom nejakého vyrobku. (Tyndall 2003)

Po druhé: v dosledku uplatiiovania hladiska zabavnosti, kvoli potrebe pristupu k obra-
zom boja a nasledkom toho, zZe byvali vojaci boli prezentovani ako zurnalisti, doslo vo vztahu
medzi armadou a spravodajskymi médiami k zmenam. Spochybnovanie cenzury a dovery-
hodnosti sa este vyhrotilo po prvej vojne v Zalive, lebo vojenski Cinitelia zac¢ali vstupovat
do spravodajskych organizacii, ¢asto ako reportéri. Vojna v Zalive (1991) nadvazovala na
predchadzajucu ,fotograficki operaciu®, ktorej vysledkom boli bojové zabery z Grenady
(1983) a Panamy (1989) a preklenula priepast medzi armadou a médiami ako nasledok viet-
namského debaklu. Armada svoj arzenal rozsirila o dévtipnd medialnu uvedomelost. ,Ked'
dnes dostanete Sancu postavit sa pred kameru a reprezentovat rozkaz, ktory ste dostali,
je to akoby vam dali do ruky stafetu,” povedal armadny major svojim Studentom na kurze
verejnych zalezitosti. (Vogel 1998: 6) Aj toto ma podiel na napredovani ,tandemu arma-
dy a médii“, ktory pozostava z kooperativnej aliancie armady a spravodajskych organiza-
cii v oblasti spolo¢ného vyuzivania personalu (generali a dalsi vojenski hovorcovia pracuju
ako reportéri a poradcovia) kvoli podpore PR kampani a ponuke zabavného spravodajske-
ho pokrytia v rozlicnych krizach a konfliktoch. (Altheide 1999: 1) Pokracujeme v prehlade
vojnového programovania.
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Vojnové programovanie

Sociologicka teodria predpoklada, ze socialni aktéri definuju situacie na zaklade informacii,
ktoré pochadzaju z ich predchadzajucich skusenosti a interpretacii. Takto to skutoéne pre-
bieha u divakov, politikov i zurnalistov. (Shapiro 1997) Odbornici, novinari a ini (Hertsgaard
1998) sa zhoduju v nazore, ze udalosti nasledujuce po konflikte (pozri nizSie bod 4) boli
,uboho spravodajsky pokryté“. Nas zamer je iny: pri posudzovani spravodajského pokrytia
ako sucasti propagandy pobadajucej do vojny s Irakom rozvijame svoju kritiku na zaklade
modelu logiky médii a vojnového programovania. (Altheide 1995; Bennett 2005) Cast kritiky
sa objavuje az po priprave propagandy, ked uz je vojna v plnom prude. Ironiou je, ze kazdu
novu ,,vojnovu situaciu® prezentuju producenti ako ¢osi jedine¢né a originalne, ale prislusny
informacny a emocionalny kontext, ktory na nu nadvazuje, prepajaju s histériou predchadza-
jucich vojen, mnohokrat zazitych prave prostrednictvom masmédii. Analyza spravodajské-
ho pokrytia predchadzajucich vojnovych konfliktov naznacduje, ze kazdy z aktualnych kon-
fliktov je vo velkej miere sprostredkovany zabermi, symbolmi, rozpravami a skiisenostami,
ktoré tykali konfliktov minulych. A to vratane démonizovania nepriatela, zdéraznovania kla-
dov vojny a nevyhnutnosti jej vedenia a vyzdvihovania socialnych a politickych vyhod plynu-
cich z tejto ¢innosti. (Altheide 1995) Preto vychadzame z vojnového programovania (Althei-
de 1995: 210-212), suborného usporiadania aktivit, ktoré vzniklo na zaklade analyzy vojen
USA s Grenadou, Panamou, vojny v Perzskom zalive a intervencie v Somalsku.

Vojnové programovanie tvoria:

1. Reportaze a prenosy z aktualneho vojenského konfliktu (alebo z dvoch konfliktov).

2. Ocakavanie, planovanie a priprava publika na nastavajucu vojnu. Patri k nemu
aj ,,démonizovanie” vybranych individualnych vodcov, napr. Noriegu alebo Husajna.

3. Pokryvanie vojny po ¢astiach. Vyuziju sa najlepsie dostupné zabery zachytavajuce
zakladné scény a témy zahimajuc bojové linie, domaci front, medialne pokrytie, medzinarod-
nu reakciu a predvidanie désledkov vojny.

4. Reakcie zurnalistov, ktoré sa objavia po vojne. Reflektuju sa rozlicné vladne obmed-
zenia, uvazuje sa o navrhoch pre buduicnost (ktoré sa uskutoc¢nia zriedka).

5. Poznamky z dennikov zurnalistov a akademikov, zivotopisy, odhalenia, kritiky a Studie
0 vojne a vzrastajuca pozornost médii.

6. Medialne reportaze o tychto studiach, a podobne. Tieto materialy su ¢asto ozna-
¢ené ako pomerne negativne, ¢o nezriedka vedie k zovSeobecnujucemu zaveru, ze vojna
pravdepodobne nutna nebola, k dispozicii boli aj iné moznosti a stalo to privysoku cenu. To
vSetko sa zuzitkuje pri pokryvani dalsej vojny.

7. Ked vypukne dalSia vojna, vratte sa k bodu &islo 1.

Nasim cielom je aplikacia tejto koncepcnej schémy na vojnu v Iraku, aby sme svoje
teoretické zrucnosti vyuzili na lepSie pochopenie modernej propagandy.

Myslime si, rovnako ako to naznacuje vojnové programovanie, ze tu vznikla Struktura
podobna hre, postupne prepajajuca aktivity a kritiku, ale nejde tu o hru zalozenu na prin-
cipe férovosti. Je to skoér exhibi¢ny zapas medzi ,domacim timom® - v tomto pripade ide
o dominantny diskurz - a novacikovskym timom z , druhej ligy" - kritikou, ktorej suc¢astou su
rozmanité ramce a predstavy o serioznom dialogu, ale ktora ich sama vyuziva len zriedka.
Skusme s nasou hernou analégiou pokracovat dalej. Kazdému zo zUc¢astnenych je zrejmé,
ze domaci tim je najlepsi a najziaducejsi a hoci druholigovy tim prilezitostne v exhibi¢nom
zapase zvitazi, jeho skore sa nerata. Kritikov natlaku na vstup do vojny umiéalo vojnové
programovanie takym spésobom, akoby ani nepatrili do hry, a ak predsa, tak nedostali
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Sancu na postup. Problémom v suvislosti s vojnou v Iraku je skuto¢nost, Zze hoci sa oficialne
skocila 2. maja 2003 dramatickym fotografovanim Busha pristavajuceho na lietadlovej lodi
- ,hlavné bojové operacie v Iraku sa skoncili“ - vojna pokracuje takmer dalSie dva roky
a nikto neponukol plan alebo harmonogram na stiahnutie vojsk. Napriek tomu sa uz oca-
kavaju kritiky (body 4 a 5). Tento model sa od konvenc¢nej analyzy propagandy liSi, pretoze
kritika vo vojnovom programovani sa buduje ako sucast naracie a propagacného scenara.
Vojnové programovanie uzavrelo kritiku do bludného kruhu, ak sa to tak da nazvat, a preto
poskytuje planovanu skladbu vyznamov rovnako ako aj do¢asnu kulminaciu kritiky a odporu.
Tvrdime, a chceme to zdoraznit, ze pre socialnu politiku, najma vedenie vojny, je nevyhnutné
vytvorit alternativny variant vocéi su¢asnej postupnosti od aktivit k vyskumu a naslednej kriti-
ke. V zavere uvadzame niekol'ko zakladnych znakov takéhoto pristupu, ale najskér rozobe-
rieme ulohu think tankov v propagande.

Think tanky a propaganda
Hlavné vzory, podla ktorych sa spravy usmernovali, vznikali v obzvlast konzervativnom think
tanku, v PNAC. PNAC tvaroval zakladné zahrani¢no-politické zmeny veduce k vojne v Ira-
ku. Stalo sa to tak, Zze sa niekol'ko jeho pracovnikov pridalo k Bushovej administrative, kde
poOsobili ako ¢lenovia kabinetu alebo blizki poradcovia. Tento konzervativny think tank tiez
znacnym dielom prispel k propagandistickej kampani. Pomahal ospravedInovat vojnu a spo-
lupracoval aj s hlavnymi spravodajskymi médiami na presmeruvani opozicie v ramci vojno-
vého programovania. Na posudenie toho, do akej miery zohral PNAC jedine¢nu ulohu vo
vedeni Spojenych statov do vojny s Irakom, bude uzito¢né odhalit Sirsie suvislosti, ktoré sa
tykaju think tankov.

Tvorcovia vyhlaseni maju v spolo¢nosti masovych médii v oblasti socialnej politiky
a zmeny velmi dolezité postavenie. Klu¢ovymi tvorcami vyhlaseni sa stali think tanky. (Best
1990; 1995; Berliner a Biddle 1995) Socialno-vedny vyskum ukazal, ze zastancovia urci-
tych socialnych problémov, otazok a hnuti sa spoliehaju na pozornost takych médii a dis-
kurzov, ktoré su kompatibilné s ich zaujmami. (Spector a Kitsuse 1987; Best 1995) Think
tanky mozno definovat ako ,sukromné, neziskové vyskumné zdruzenia, ktoré pdsobia na
okraji oficialneho politického procesu danej krajiny”. (Smith 1991 xiii) V Spojenych statoch
i v Eurdpe posobi viac ako 1000 think tankov. (Stone a Denham 2004) Len zopar z nich pat-
ri k tym prominentnejsim. Pocas poslednych dvoch desatroéi stupla ich dolezitost pri vyvoji
a podpore variantov socialnej politiky. Na tento uc¢el vedu vyskumy, usporaduvaju konferen-
cie, publikuju bulletiny a dalSiu literaturu a sluzia tiez ako zdroj informacii a vyhlaseni pre
spravodajské média. Zvyknu ich poskytovat na vlastnych tlacovych konferenciach. Avsak
ulohe gatekeeperov, ktoru tieto think tanky zohravaju pri tvorbe spravodajskych reportazi,
venuje spravodajstvo iba minimalnu pozornost. Vyskumy ukazuju, ze takéto organizacie, a to
najma konzervativne, mali mimoriadne silny vplyv na vytvaranie agendy, riadenie spravodaj-
stva a verejné informovanie a napokon aj na vytvaranie socialnej politiky v Sirokom spektre
tém, od globalneho oteplovania (McCright a Dunlap 2000; 2003) az po politiku vzdelava-
nia. (Berliner a Biddle 1995) Vyznamna studia o ulohe Heritage Foundation pri modelova-
ni diskusie o kvalite vzdelavania v Spojenych statoch a posilhovani legislativy na podporu
sukromnych inovativnych $kdél dokumentuje, ako mdze sustredené a organizované usilie
vytvarat narodnu politiku:
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Heritage Foundation zaplavila v roku 2001 Spojené Staty svojimi nazormi
na vzdelavanie... citovalo ju 81 medialnych zdrojov a 159 sprav. Citovala
ju tlag, televizia a rozhlasové média v suvislosti s rozli¢nymi témami o vzde-
lavani ato akovbeznom spravodajstve, tak iv nazorovych formatoch.
Ak neratame tlacové agentury, ktoré nepublikuju pre verejnost priamo,
Heritage Foundation sa zuc¢astnila priemerne viac ako raz za kazdé tri dni na
medialnych diskusiach o vzdelavani.

(Haas, Molnar a Serrano 2002)

Heritage Foundation ziskala dominantné postavenie v spravodajstve o vzdelavani
a zohravala kriticku ulohu pri stanovovani problémov a kontrole rozpravy o reforme. Podob-
ne aj PNAC sa stal klu¢ovym zdrojom vyhlaseni a informacii pre zahrani¢nu politiku, najma
v suvislosti s Irakom a terorizmom.

Projekt nového amerického storocia

PNAC mal velky vplyv na zmenu zahrani¢nej politiky USA a aj na podporu priaznivého informo-
vania o vstupe do vojny s Irakom, ktory nasledoval po utokoch z 11. septembra (http://www.
newamericancentury.org/). Jeho snahy ovplyviovali vojnu v Iraku a ich vysledkom bola pro-
pagandisticka kampan, ktora mala presvedcit americky narod, Ze Utok na Irak je rovnocenny
s utokom na ,teroristov” a ostatnych nepriatelov, ohrozujucich Spojené staty. (Armstrong
2002) Tato organizacia bola uzko spata s niekolkymi dalSimi prominentnymi think tank-
mi, napriklad s American Enterprise Institute (AEl). Jej kancelarie sa nachadzaju na piatom
poschodi washingtonskej budovy AEI. Mnohi ¢lenovia PNAC sa pridali k Bushovej adminis-
trative a zacali pisat doveryhodné vyhlasenia. Konstruovali spravodajské ramce, ktoré sa
vyuzivali na vytvaranie neskorsich reportazi. K ¢lenom, ktori podpisali viacero zakladajucich
vyhlaseni nového amerického impéria (Kagan a Kristol 2000; Bacevich 2002; Kagan 2003),
patrili byvali i si¢asni vladni Uradnici, napriklad Elliot Abrams, William Bennett, Jeb Bush, Dick
Cheney, Steve Forbes, Donald Kagan, Norman Podhoretz, Dan Quayle, Donald Rumsfeld
a Paul Wolfowitz. PNAC zdéraznoval zmenu americkej zahranicnej politiky, iSlo mu o to, aby
Amerika ziskala nadvladu a dozerala na medzinarodné zaujmy, ¢o by znamenalo, ze by sa
z nej stalo nové, benevolentné impérium. (Bacevich 2002; Barber 2003; Kaplan 2003; Mann
2003; Johnson 2004) To si vyzadovalo rozsirenie armady, ustUpenie od dolezitych zmluv-
nych zavazkov, ako aj angazovanie sa v preventivnych Utokoch proti tym, ktori by mohli ohrozit
zaujmy Spojenych statov. Posolstva tychto subjektov zase rozsirovali masmédia pocas celych
mesiacov, ktoré predchadzali invazii do Iraku. Spojené staty boli na dobrej ceste zautocit na
Irak uz v roku 1992, ked Dick Cheney a dalsi uradnici, ktori zastavali pozicie v Bushovej admi-
nistrative o osem rokov neskor, skoncipovali dokument Riadenie planovania obrany (Defen-
ce Planning Guidance). David Armstrong publikoval v Casopise Harper's v oktobri 2002 esej,
v ktorej PNAC predstavil a analyzoval jeho ulohu pri vytvarani zahranicnej politiky USA:

Plan hovori o svetovlade Spojenych statov. Ocividne je jeho témou unilate-
ralizmus, ale v skuto¢nosti v iom ide o pribeh dominancie. Ziada Spojené
Staty, aby si udrzali svoju bezkonkurenénu vojensku nadradenost a zabranili
novym protivnikom povstat a vyzvat ich na suboj na svetovej scéne. Ziada
nadvladu nad nepriatelmi i nad spojencami. Nehovori o tom, ze Spojné staty
musia byt mocnejsie alebo najmocnejsie, ale ze musia mat absolutnu moc.

(Armstrong 2002: 76)
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Ked' v roku 1992 Colin Powell branil ohrozeny vojensky rozpocet, povedal Vyboru pre
ozbrojené sluzby, ze Spojené staty:

Potrebuju ,,dostato¢nu moc* na to, aby ,zabranili akémukolvek superovi ¢o
i len snivat o tom, Ze by ich mohol vyzvat na suboj na svetovej scéne”. Aby
tuto skuto¢nost zddraznil, prirovnal Spojené staty k poulicnému bitkarovi.
,Chcem byt tyranom vo svojej Stvrti,“ povedal, aby vstepil potencialnym opo-
nentom do hlavy, ze ,vyzyvat vojenskeé sily Spojenych statov na suboj nema
Ziadnu buducnost.”.

(Armstrong 2002: 78)

Z uvedeného vyroku Colina Powella je zrejmé, ze Spojené staty by radSej nemal na suboj
vyzyvat nikto, a ze by nemali ani podliehat pokynom svetovych regulaénych organov,
napriklad OSN, ved' cielom je ,zabranit tomu, aby sa znovu objavil novy super”. (Armstrong
2002: 78) Kym bol tento plan poskytnuty tladi, presiel niekolkymi zmenami. Nové navrhy
odporucali, aby Spojené staty konali v sulade so spojencami, pokial to bude mozné. Potom
vypukla prva vojna v Zalive, skoncila sa, Georga Busha uz znova nezvolili za prezidenta
a viacero spoluautorov a stupencov planu z uradu odislo. Vstupili do think tankov, dali sa
na podnikanie alebo zacali publikovat rozlicné materialy. Plan presiel niekolkymi upravami
a propagoval sa aj v nasledujucom desatroci, hoci niektori ¢lenovia nepdsobili v Urade uz
osem rokov. Mesiac pred neslavnymi utokmi z 11. septembra uz bezal na plné obratky.
S volbou Georga W. Busha prisli nové pozvanky do vliady a s nimi prilezitost plan prepra-
covat. Dalej napredoval pod vedenim zdruzenia znameho pod menom PNAC. Jeho hlav-
nym cielom bolo uvolnenie Spojenych statov z viacerych aliancii a zavazkov, ktoré limitovali
vojenskeé a zbrojné planovanie a testovanie. Tykalo sa to aj zmluvy o nevyuzivani balistickych
striel z roku 1972 a niekolkych zmluv o nerozsirovani jadrovych zbrani. (Perkovich 2003)
Obisli sa alebo sa prerusili aj dalSie globalne a environmentalne dohody, vratane takych,
ktoré boli navrhnuté na ochranu zivotného prostredia a obmedzovanie jeho znecistovania.
ISlo napriklad o Kjotsky protokol OSN, ktory ratifikovalo alebo podpisalo 140 krajin sveta.
PNAC zohral ulohu ako zdroj a tvorca vyhlaseni, ktoré su charakteristickou stc¢astou vojno-
vého programovania. Analyza tejto Ulohy pokracuje prehladom nasej metodoldgie.

Metody a materialy

Jednym zo sp6sobov ako studovat propagandu a funkcie spravodajskych zdrojov, je stopo-
vanie diskurzu (,,tracking discourse®), ¢im sa mysli sledovanie istych otazok, slov, t¢ma ram-
cov v ur¢itom ¢asovom obdobi a to v rozlicnych oblastiach a vo viacerych spravodajskych
médiach. Stopovanie diskurzu je technika kvalitativnej analyzy dokumentov (nazyva sa tiez
etnografickou obsahovou analyzou). Na obsahovu analyzu novych informa¢nych databaz,
pristupnych prostrednictvom pocitacovych technologii, aplikuje etnograficki metodu. Pri
analyze sa vyuziva napriklad program Lexis/Nexis. Predchadzajuce publikacie ukazuju
(Altheide 1987; 1996; 1997; 2002a,b), v ¢om spociva etnograficky pristup v kvalitativnej
obsahovej analyze: vyskumnik sa musi vnorit do velkého mnozstva dokumentov, interaktiv-
ne ich ¢itat - pohybovat sa medzi réznymi ¢astami dokumentov, hladat ich vzajomné vzta-
hy a prehladavat aj dalSie zdroje - aby prostrednictvom pravidelného porovnavania objavil
hlavné témy a diskurz. (Glaser a Strauss 1967) Hoci sa od seba jednotlivé metody v mno-
hom odlisSuju, vo vSetkych existuje spolo¢ny predpoklad, ze symbolické reprezentacie su
zmieSané s kontextom dalSich predpokladov, ktoré uz samé o sebe vyslovené nie su.
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(van Dijk 1988; Weiler a Pearce 1992; Wuthnow 1992; Grimshaw a Burke 1994; Altheide
1996) Nasa metoda prepaja interpretativne, etnografické a etnometodologické pristupy
s logikou médii. Ide predovsetkym o Studium organiza¢nej kultury v spravodajstve, studi-
um informacnych technologii a komunikacnych formatov. Skimanie velkého mnozstva
materialu na zaklade koncepc¢ne zadanych kluc¢ovych slov a logiky je novym a kompe-
tentnejSim spdsobom studia dokumentov, lebo na ich vyskum sa pouzivaju prirodzené
experimentalne formy a jednotlivé dokumenty sa tiez selektuju a kvalitativne analyzuju.
Technologia umoznuje bezprostredny pristup k enormnému mnozstvu materialu. Kompa-
rativnym vyskumom, zdokonalenou koncepciou, zberom dat a analyzou sa dokonca méze
pokryt dlhsi ¢asovy Usek, nez umoznovali predchadzajuce technologie.

Stopovanie diskurzu je metdda dvanastich krokov. Na zaciatku sa vyskumnik obozna-
mi so vzorkou relevantnych dokumentov, nasledne nato vyberie Specifickejsiu teoreticku
vzorku, a az potom nacrtne protokol, ktory sa neskoér kontroluje kvoli reliabilite a validite
s dodato¢nymi dokumentmi. Aby sme mohli naplnit svoj teoreticky zamer, potrebova-
li sme v médiach vyhladat také spravodajské reportaze, v ktorych sa spominal PNAC
a pouzité zdroje. Zistili sme aj toto: ¢lankov, v ktorych sa spominal PNAC, bolo spolu
170, vSetky boli uverejnené pred vypuknutim vojny 20. marca 2003, ale vo vacésine pri-
padov islo bud o listy Séfredaktorovi, alebo to jednoducho boli spravy o prijati nového
pracovnika do organizacie, napriklad Williama Kristola, ¢lena PNAC. Tieto spravy sme
si precitali, a potom sme teoretickou metodou vybrali 24 z nich (pred vypuknutim vojny
a po jej vypuknuti). 18lo o ¢lanky, ktoré sa podstatnym spdsobom venovali PNAC. Clan-
ky a spravodajské reportaze z televiznych sieti nam posluzili ako podklad na koncipo-
vanie protokolu. Jeho cielom bolo ziskat Udaje o datume, lokalite, autorovi, formate,
zdroji, predmete, doraze a gramatickom tvare pojmu strach (strach vo funkcii podstat-
ného mena, slovesa alebo prislovky). Niekedy sa nam stalo, ze v dblezitom ¢&lanku sa
objavili konkrétne terminy alebo osoby, ¢o nas viedlo k tomu, aby sme si o nich vyhla-
dali viac informacii prostrednictvom programu Lexis/Nexis alebo internetu. Vyhlada-
vali sme tiez udaje z prieskumov verejnej mienky, rozhovory so zurnalistami a produ-
centmi a komentare zurnalistov, najmé takych, ktori mali spravodajsky pokryvat bojové
operacie v Iraku a okupaciu tejto krajiny. Materialy sme vlozili do informacnej databazy
a kvalitativnou metddou sme v nich analyzovalitematické dérazy a kluc¢ové slova(napr. impé-
rium, kon$piracia, atd.). Pouzilisme programWord 7 aprogram NUD*IST 4, ur¢eny na kvalita-
tivnu analyzu dat. Pracovali sme aj kvantitativhou metddou s tabulkovym procesorom Excel.
Z tychto materialov sme vychadzali pri dokumentovani zamerania spravodajskych reportazi
o rozlicnych aspektoch vojny v Iraku. Dokumentovali sme najméa povahu, tematické dérazy
a ton takych reportazi, ktoré patrili k agende PNAC, a sledovali sme tendencie podporuj-
Uce vstup Spojenych statov do vojny.

Propagandisticka vojna

Propagandisticku kampan sprevadzajucu vojnu v Iraku tvorilo mnozstvo informacii o zasobe
zbrani hromadného ni¢eniavIraku, o podpore teroristov Saddamom Husajnom a o pravdepo-
dobnosti, s akou by teroristi takého zbrane mohli pouzit proti Spojenym statom. (Doob
1966; Speier 1969; Lasswell 1971; Kellner 2003; Altheide 2004; Kellner 2004) PNAC
spolu so svojimi spojencami - informatormi, ¢lenmi kabinetu, poradcami prezidenta, zurna-
listami a vydavatelmi - zohral klu¢ovu ulohu vo vedeni Spojenych statov do vojny s Irakom.
Propagandistickej kampani napomahalo aj utajovanie urcitych skutocnosti pred verejnostou
a tiez to, akym spésobom sa zaobchadzalo s informaciami.
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Spravodajskym krytim sa vinula hlavna téma, ze ,,nepriatelmi su teroristi®. Informacné
zdroje administrativy poskytovali vo svojich vyhlaseniach benevolentnym médiam kvantum
materialov a dohadov o spojitosti medzi Irakom, Husajnom a teroristickymi Gtokmi z 11. sep-
tembra. Po 11. septembri 2001 sa v spravodajskych reportazach pojem terorizmus tes-
ne spajal so slovami ,strach“ a ,,obete”. (Altheide 2006) Dalsia praca ukazuje, ze pojem
terorizmus uz neznamenal iba taktiku, ale zac¢al oznacovat charakteristicky stav pomerov
v tomto svete. (Altheide 2004) Bushova administrativa trvala na tom, ze Husajn podporoval
teroristov, ktori zautocili na USA a mal zbrane hromadného ni¢enia, ktoré planoval pouzit.
Ato ako pred invaziou do Iraku, tak i potom, ¢o prezident z paluby lietadlovej lode trium-
falne ohlasil dosiahnutie vitazstva. Hoci nikto z administrativy priamo nevyhlasil, Ze Irak bol
zapleteny do uUnosov lietadiel 11. septembra, Sirili sa spravy o tom, Ze Iracania s Unoscami
spolupracovali. Viaceré spravy prizvukovali takuto spojitost pred invaziou do Iraku, poc¢as nej
aj po jej ukonceni. Robili tak prostrednictvom narazok, stanovisk alebo svojim ténom. V sku-
tocnosti az v oktobri 2003 prezident Bush uznal, ze Husajn a Irak do utokov z 11. septembra
zapleteni neboli. Dokonca aj potom viceprezident Cheney vyhlasil, Ze stale veri v Husajnovu
spolutcast.

Falosné obvinenia Iraku, zZe vlastni a pripravuje na pouzitie zbrane hromadného ni¢enia
a ze podporoval utoénikov z 11. septembra, sa neustale opakovali ako suc¢ast témy o vel-
kom nebezpecenstve, ktoré predstavuje Husajn. Klucovi ¢lenovia Bushovej administrativy
pritom pred 11. septembrom vyhlasili, ze Irak nie je pre Spojené staty najvacsSou hrozbou.
Pred 11. septembrom a americkou invaziou do Iraku vladne agentury vydali spravy, v ktorych
popierali skuto¢nost, Ze Irak vlastni zbrane hromadného ni¢enia alebo o tom vyslovovali
silné pochybnosti. (Editorial 2004) Hoci niektoré spravy naznacovali, ze Irak ma motiva-
ciu takéto zbrane vyvijat, nijaké ddkazy o ich existencii sa nenasli. K tymto zdrojom patri-
la Medzinarodna agentura pre atobmovu energiu, Agentura spravodajskych sluzieb (CIA),
Ministerstvo energetiky, Vojenska obranna spravodajska sluzba, Ministerstvo zahrani¢nych
veci a letectvo a klucovi ¢lenovia a poradcovia kabinetu Bieleho domu. Na tlacovej konfe-
rencii zo dna 4. februara 2001 minister zahrani¢nych veci Colin Powell oznamil, ze Saddam
Husajn, ,,nerozvinul vyznamnejsie kapacity potrebné na vyrobu zbrani hromadného nic¢enia®“.
(Editorial 2004) Poradkyna pre narodnu bezpecénost Condoleezza Riceova v interview pre
CNN zo dna 29. jula 2001 vyhlasila: ,majme na pamati, ze [Saddamova] krajina je de facto
rozdelena. On neovlada jej severnu ¢ast. Dokdazeme mu v pristupe ku zbraniam zabranit.
Neobnovuje svoje vojenske sily...“ (CNN 2001)

Napriek tomu sa téma irackého nebezpecCenstva ¢asom nevycerpala a nestale sa opa-
kovala, aj ked’ sa nasli dokazy, Ze na nej nie je ni¢ pravdivé. Dokonca aj v oktobri 2004 pre-
zident Bush pokracoval v tvrdeniach, ze keby mal Husajn ¢as dopravit zbrane hromadného
ni¢enia, mohol by byt nebezpecny a Ze svetu je lepsie bez neho. Prieskumy verejnej mierky
nadalej potvrdzovali, Zze priblizne polovicu Ameri¢anov stale znepokojuje podiel Iraku na
teroristickej ¢innosti zameranej proti Spojenym statom. (Kull 2004) Aj ked' sa toto tvrdenie
modze javit ako prazdne a nepodlozené dékazmi, spolocnost ovladol diskurz strachu. Pre
mnohych americkych obc¢anov je vojna v Iraku este stale bojom s teroristami, ktori zauto-
¢ili na Spojené staty. Takyto pohlad podporuju aj spravodajské reportaze. Stale pouzivaju
spolo¢ny pojem terorizmus na charakterizovanie Unoscov z 11. septembra, Saddama Husaj-
na a rozlicnych skupin irackych bojovnikov, ,povstalcov”. Jeden nerozhodny voli¢ vysvetilil,
preco je nakloneny odovzdat svoj hlas Bushovi: ,Vedie boj s teroristami... Milujem svoje deti
a chcem, aby boli v bezpedi“. (KNXTV-ABC, 13. oktober 2004)
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Tvrdime, ze nedostatok informacii o podiele PNAC na uspesnom planovani vojny v Ira-
ku ilustruje skuto¢nost, Zze propaganda sa stala suc¢astou institucionalizovanych spravodaj-
skych zdrojov a formatov. (Bennett 2005) Tieto skuto¢nosti rozoberame podrobnejsie dalej,
ale je potrebné zdoraznit, ze spravy a Uvodniky Séfredaktorov boli vyrazne usmernované.
Hoci sa vyskytlo aj ohovaranie, a to na strankach komentarov, na internete, a samozrejme,
v zahrani¢nych spravodajskych médiach, hlavné televizne siete boli uzko spéaté s vojnovym
scenarom. Chceme zdoéraznit skuto¢nost, ze spravodajské formaty a vSeobecné defini-
cie situacie, ktoré sa zacali objavovat, rozhodujucim spdésobom prispeli k tomu, ze narod
pocitoval potrebu konat, ze publikum podporovalo akcie proti nepriatelom a v spolo¢nosti
kolovali zjiednodusené, emocionalne zafarbené spravy. Klu¢om k uspechu Bushovej admi-
nistrativy boli tendencie zurnalistov pridat sa k ,vojenskému” pochodu a to nielen z vlaste-
neckych dovodov, ale aj preto, ze vojna bola tym, ¢o ,ludi zaujimalo® a z ¢oho sa dal ,,urobit
pribeh®.

Spravodajské krytie vojny v Zalive pochadzalo vacésinou z Bieleho domu
a federalnej viady. Zurnalisti priznali, ze neinformovali o viacerych aspektoch
bliziacej sa vojny s Irakom. Skuseny producent spravodajského programu
jednej z hlavnych televiznych sieti naznacil, ze dominantnym pribehom bola
priprava na vojnu. Podla jeho slov sa veci sa dali do pohybu uz pred rokom
a ,lavina sa iba valila dolu svahom®. O tom to celé bolo.

(Zaznam z interview)

Nedostatok spravodajského informovania o prakticky akejkolvek opozicii voci nastava-
jucej vojne v kongrese naznacuje, ze k stanovisku tohto dlhoro¢ného producenta by sa
urcite pridali aj producenti spravodajstva z inych sieti. Divaci televiznych stanic sa nedo-
zvedeli, ze dna 12. februara 2003, len par tyzdnov pred bombardovanim Bagdadu, mal na
pode Senatu vasnivy prejav senator Robert Byrd, ktory informoval o dramatickych zmenach
v zahrani¢nej politike. Hoci na strankach novinovych uvodnikoch prebiehala aspon nejaka
diskusia, senator Byrd poznamenal, Zze v Senate jej bolo velmi malo:

V Senate Spojenych statov sme pasivne stali a micali. Boli sme paralyzo-
vani vlastnou neistotou, navonok ohromeni totalnym chaosom udalosti...
Tento narod sa chysta po prvykrat otestovat isti revolu¢nu doktrinu a chce
ju uplatnit nezvy&ajnym spdsobom v nevhodnom ¢ase. Ide o doktrinu pre-
ventivneho zakroku. Myslienka, ze Spojené staty alebo akykolvek iny narod
moézu legitimne napadnut iny narod, ktory pre neho nepredstavuje bezpro-
strednu hrozbu, ale mohol by ju predstavovat v buducnosti, je radikalnym
obratom v tradi¢nom chapani sebaobrany. Vyzera to tak, ze ide o porusenie
medzinarodného prava a Charty OSN.

(Pittsburger Post-Gazette, 23. februar, 2003: E2)

Televizne siete sa celkovo zhodovali s postojmi hosti, ktori vystupovali v ich spravo-
dajskych relaciach a podporovali vojnu. ZdruZenie za nestranné a presné spravodajstvo
(FAIR, Fairness and Accuracy in Reporting, pozn. prekl.) analyzovalo interviewovanych
hosti v relaciach, ktoré spravodajskeé siete vysielali tyzden predtym a tyzden potom, ¢o sa
minister zahrani¢nych veci Colin Powell obratil na OSN s obvinenim, Ze Irak vlastni zbra-
ne hromadného ni¢enia. Zdruzenie zistilo, ze dve tretiny hosti pochadzali zo Spojenych
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Statov a 75 % z nich predstavovali byvali alebo suc¢asni vladni a vojenski uradnici, pricom
iba jeden z nich, senator Kennedy, vyjadril skepticky, odmietavy postoj voci nastavajucej
vojne s Irakom. (FAIR 2003)

Tuto mimoriadnu udalost v Senate zurnalisti neprezentovali z rozlicnych dévodov.
Napriklad studie o normach a hodnotach v spravodajstve podopieraju pozorovania Rober-
ta Snowa (1983), ktory si v§imol, ze spravodajské média, podobne ako velka ¢ast popu-
larnej kultury, inklinuju k podporovaniu a zrkadleniu ,idealnych noriem*“ alebo preferova-
nych sposobov zitia, citenia a spravania. Vyskum ,,spdsobu vyberu sprav” (news decision
making) rovnako naznacuje, ze komercné spravodajské organizacie si do svojich repor-
tazi vyberaju také informacie a udalosti, ktoré mézu podat v naracii, zauzivanej na vyjadro-
vanie etnocentrizmu, altruistickej demokracie, zodpovedného kapitalizmu, idyliky malého
mesta, individualizmu, umiernenosti, spolo¢enského poriadku a narodného vodcovstva.
(Gans 1979; Washburn 2002) Inymi slovami, uprednostiované su také reportaze, kto-
ré posilnuju svetonazor publika, jeho predstavy o spolo¢enskom poriadku a zakonnos-
ti. To sa tyka aj veducich predstavitelov krajiny. Reportaze bude teda publikum vnimat
ako menej priaznivé alebo ,.zmysluplné® vtedy, ked usudi, ze vladne institucie zlyhali, ze
proces vyberu veducich predstavitelov je skorumpovany, ze rozhodnutia o zivote a smrti,
spojené napriklad s vyhlasenim vojny, neboli urobené ani s ohladom na narodny zaujem,
ani s ohladom na prioritny blahobyt ob¢anov. Spravodajstvo televiznych sieti sa spolahlo
na administrativu. (Cunningham 2003: 24)

Dalsim faktorom bola skutodnost, ze kritické spravodajstvo by sa nepagilo viadnym
uradnikom ani bezkonkurenéne dominantnym spravodajskym zdrojom PNAC, ktoré boli
v blizkom styku s Bushovou administrativou. Ako jeden z prikladov mozno uviest ignoro-
vanie skusenej koreSpondentky tlacovej agentury United Press International (UPI), Helen
Thomasovej, ktorej kritické reportaze mali za nasledok, ze prezident Bush narusil tradiciu
trvajucu desiatky rokov a pocas tlacovej konferencie jej nedovolil opytat sa prva - a ani
Ziadnu dalsiu - otazku. (Baifang 2003) Uradnici Bushovej administrativy dostali v hlavnych
televiznych sietach priestor na to, aby predstavili svoje interpretacie, plany a zdévodnenia
oCakavanej domacej i zahrani¢nej politiky. Stanica FOX bola natolko spriaznena s agen-
dou Bushovej administrativy, Ze jej moderatori sprav otvorene prejavovali svoje vlaste-
nectvo a vyjadrovali podporu vojne v Iraku. Tato zaujatost sa odrazila v jej spravodajskom
kryti. Studia o verejnej mienke a vedomostiach divakov hlavnych televiznych sieti prinies-
la zistenie, ze divaci stanice FOX boli najmenej informovani o zakladnych faktoch, ktoré
sa tykali vojny v Iraku, vratane faktu, Zze svetova mienka mala sklon neschvalovat invaziu
Spojenych statov do Iraku. (Kull a kol. 2002) Zurnalisti hlavnych televiznych sieti nosili na
klopach americké vlajocky, niekedy plakali pred kamerou a poskytovali neustalu moralnu
podporu pribudajucemu publiku. Ponukli vSak minimum stanovisk a vysvetleni v suvislosti
s neslavnymi udalostami z 11. septembra a len zriedka polozili tie najzakladnejsie otazky
vladnym uradnikom. Uradnici prostrednictvom Kongresu presadzovali drakonicku legis-
lativu na obmedzenie obcianskych pray, zatial ¢o vojenské dotacie dramaticky narastali
v honbe za nejasnym planom zautocit na Irak. Bolo zrejmé, Ze na Zurnalistov sa vyvijal tlak,
aby sa prisp6sobili a nerozduchavali ohen, aby nespochybnovali konanie tych, ktori nas
chranili pred zlom a terorom. Toto povedal moderator CBS Dan Rather istému britskému
novinarovi niekolko mesiacov pred pripravou Utoku na Irak:
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Viete, je to obscénne prirovnanie... ale v juznej Afrike kedysi isti ludia dava-
li svojim odporcom okolo krku horiace pneumatiky. A akoby aj tu existoval
strach, Ze dostanete takyto nahrdelnik, Ze vam na krk zavesia horiacu pneu-
matiku ako znak nedostatoéného vlastenectva,” povedal. , A je to tento druh
strachu, ktory brani novinarom klast najtazsie z tych tazkych otazok...
A ¢lovek sa zrazu pristihne, ako vravi: ,Mam na mysli dobru otazku, ale vie-
te ¢o? Toto nie je ten spravny ¢as na to, aby som ju polozil.“ ... S lUtostou
musim povedat, ze az do momentu tohto rozhovoru tuto skutoénost americ-
ky narod bezvyhradne akceptoval. A su¢asna administrativa sa na tom zaba-
va, vychutnava si to a méze sa za to skryt.

(Engel 2002: 4)

Tvrdo cenzurovanireportéri, ,nasadeni na miesto*, nakrutili stovky hodin zaberov z bojov,
aby prostrednictvom nich priniesli vojnu na televizne obrazovky celého sveta. Obrazy boja
v realnom Gase, rozhovory s vojakmi, ktori jazdili na tankoch, i piesok poletujuci v pozadi, sa
publiku padili. Charles Davis, riaditel Centra slobodnych informacii na Univerzite v Missouri
uviedol, ze sledovanie obrazov vojny v realnom ¢ase prostrednictvom , nasadenych kamier*
sa da prirovnat k sledovaniu deja cez slamku. Uvidime niekolko charakteristickych Utrzkov
akcie, ale nepochopime nijaké suvislosti, nikto nam nevysvetli, o sa prave deje a ako tento
ohrani¢eny vyjav suvisi so Sirsim ramcom. Davis tvrdil, ze vo vac¢sine zurnalistickych rozhovo-
rov, ktoré sa objavili, sa jedna skupina reportérov rozpravala s druhou skupinou reportérov,
teda ,,zasvatenci spovedali zasvatencov®, ¢o je len sotva cielom Zurnalistického rozhovoru.
(Davis 2003)

Divaci na celom svete sledovali rozlicné obrazy nasledkov boja. Na vacsine zaberov, kto-
ré videli Americania, neboli nijaké mrtvoly, boli tam najma tanky a dalsie vozidla prehanajuce
sa po irackych planach. Americkym divakom vlastne ani nebolo umoznené vidiet mrtvych
americkych vojakov na zakladni Dover Air Force, aby sa ,zachovala Ucta k vojakom a ich
rodinam®. Vacésina sveta preladila na arabsku stanicu al-Dzazira a obratila sa na jej webovu
stranku. Dali sa tu vidiet také obrazy vojny, ktoré americkej verejnosti prezentované neboli:
mrtve tela, tlejuce budovy, zhorené a zohavené deti, bedakajuci rodicia a rozhnevani civilisti.
Americki obc¢ania videli len zliomok z tychto materialov, okrem tych obc¢anov, ktori si vyhladali
alternativne internetové stranky. V moslimskom svete panovali vyrazne protiamerické nala-
dy. Velké mnozstvo obyvatelov Pakistanu, Jordanska, Maroka a dokonca i proamerického
Turecka schvalovalo samovrazedné bombové utoky ako legitimny spésob odstavenia Ame-
ricanov, ktorym podla mnohych moslimov ide iba o kontrolu ropy. (Pew Research Center
2004)

Vojnové programovanie predpoklada, ze v spravodajskom pokryvani budu prevazovat
snahy ospravedlnovat vojnu a jej usmernovanie. To sa ukazalo v zaberoch a komentaroch
nasadenych reportérov. K vacsine americkych divakov kritické Uvahy a analyzy Zurnalistov
neprenikli. Stalo sa to az vtedy, ked vojnovy program pokrocil a prezident v leteckej kom-
binéze oznamil z paluby lietadlovej lode vitazstvo. Pozornost sa obratila k hlavnhym obvi-
neniam Iraku z podpory utokov z 11. septembra a zatajovania zbrani hromadného nicenia.
Spravodajské pokryvanie Iraku ponukalo zabery protestujlcich Iracanov, odporujucich vodi
sprave Spojenych statov a pohlady na zni¢enu infrastruktiru, ktorej tazké poskodenie bude
potrebné opravit, aby sa novy rezim mohol ujat viady. Objavila sa silnejuca kritika, kore-
Spondujuca s bodmi 4 a 5. Ide o kritiku, ktora je sucastou zakladného diskurzu vojnového
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programovania. Ma v nom teda svoje pevné miesto, ale nepresahuje ramec garantovany
v scenari. Tento scenar vznikol na podklade typickych interakcii zurnalistov a politikov poc¢as
niekolkych vojnovych konfliktov.

Spravodajské pokryvanie vojny bolo evidentne ovplyvnené tlakom o¢akavani. Oc¢akaval
sa aj prisun ,,obrazov®, ktoré slubovali , live“ zabery postupujucich tankov, vojakov namorne;j
pechoty, delostrelectva a expldzii. Niektori novinari pokryvajuci vojnu v Iraku sa stazovali na
cenzuru a zastrasovanie. Vojna v Iraku, podobne ako konflikt v Grenade, Paname a prva
vojna v Zalive, sa intenzivne zamerala na ovladnutie spravodajstva. Vedenie Coalition Media
Center na vojenskej zakladni Saliyah v katarskom meste Doha ,kseftovalo® s novinarsky-
mi Ziadostami a akreditovalo viac ako 500 ,,angazovanych novinarov”, ktori rotovali v roz-
licnych jednotkach. Drzalo nad informaciami pevnu ruku a dbalo na kladenie korektnych
otazok. Massing (2003) uvadza, ze veterani tejto kampane prirovnavali kontrolu informacii
k neslavne znamym , hlupostiam o piatej“ z vietnamskej vojny.® I$lo o scenar tladovky, ktory
uznavanym zurnalistom, pokryvajucim tuto vojnu, pripadal ako absurdny vtip. Kontrolovanie
informacii sa rozsirilo aj v spravodajskych organizaciach.

Saga jednej propagandy

Spravodajstvo venovalo minimalnu pozornost tomu, Ze najvyznamnejsi think tank kontroloval
zmeny zahrani¢nej politiky, ktoré viedli k vojne v Iraku. Dokumenty a plany PNAC o vpade
do Iraku zname boli, ale v obdobi desiatich rokov, ktoré predchadzali invazii, o nich hlavné
spravodajské média vyraznejsie neinformovali. Nerobili tak ani niekolko mesiacov pred voj-
nou Vv Iraku (pozri tabulku 1).

tab. 1: Chronologia vybranych spravodajskych reportazi o Projekte nového amerického storoCia a Planu na invaziu

do Iraku
Datum Chronolégia spravodajskych reportazi o PNAC
26. januar 1998 NPR, All things considered
4. august 2001 NPR, Weekend Edition Saturday
11. august 2001 NYT, (Jane Perlez) Bombardovanie Iraku a zmena misie
21. august 2001 WPOST, (Thomas Ricks) Impérium: ano alebo nie? Ticha debata o Ulohe Spojenych Statov

10. september 2001 NPR, Talk of the Nation

23. september 2001 NBC, Meet the Press (Powell) spomenul list PNAC prezidentovi

3. december 2001 NYT, Uryvky z listu PNAC pre Clintona z roku 1998

9. december 2001 NYT, Clanok o postaveni PNAC

10. september 2002 | NPR, Talk of the Nation

5 Voriginali ,Five O'Clock Follies“. Bola to prezyvka, ktoru dostali tlacové konferencie v Saigone pocas viethamskej
vojny. Stali sa zname kvoli charakteristickym vyrokom, napriklad: ,Museli sme tu osadu zni¢it, aby sme ju zachranili*
(pozn. prekl.).
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oktéber 2002 Harper’'s Magazine, David Armstrong ,Piesen Dicka Cheneyho o Amerike®

12. januar 2003 LA Times, Chalmers Johnson, o Rumsfeldovi a o naliehani zautocit na Irak

NYT, Todd Purdum ,Mozgy“ v Bushovej zahrani¢nej politike (Bush este v ten isty vyhlasil,

1. februar 20083 . X )
Ze viac nepodporuje obmedzenia)

4. marec 2003 Rusky novinér, monitorovany BBC

5. marec 2003 ABC, Nightline

NYT, David Carr, ¢lanok o PNAC a o vplyve Kristolovho Weekly Standard na Busha a za-

11. marec 2003 hraniénu politiku

16. marec 2003 CBS, Sunday Morning

16. marec 2003 Guardian Newspaper (ostatni, Toronto)

20. marec 2003 Zaciatok vojny proti Iraku

23. marec 2003 NBC, Meet the Press (Rumsfeld)

23. marec 2003 LA Times, Garry Schmidt z PNAC pise ¢lanok

23. marec 2003 NYT, Steven R. Weisman, ¢lanok o historii vplyvu PNAC

6. april 2003 gg:;atig)o Sun - Times (Lynn Sweet) piSe o Wolfowitzovom odmietnuti (pozri zasadnutie
21. april 2003 NPR, Talk of the Nation

9. maj 2003 NPR, All things considered

5.jun 2003 NPR, All things considered

Vysvetlivky (pozn. prekl.): NPR: National Public Radio; NYT: New York Times; WPOST: Washington Post; NBC: National
Broadcasting Company; LA Times: Los Angeles Times; ABC: American Broadcasting Company,; CBS: Columbia
Broadcasting System.

Publikovanie tychto materidlov mohlo ovplyvnit americkl verejnost pri podpore vojny
v Iraku a schvalovani takej zahrani¢nej politiky, ku ktorej patril ,preventivny Utok®, obide-
nie OSN a medzinarodnych dohéd o podmienkach utoku. Odhalil to ¢asopisecky ¢lanok
(Armstrong 2002), ktory sa Cital pre ucely zaznamu z Kongresu 8. oktébra 2002 ako sucast
rezollcie Spratta a Morana na posilnenie smernic OSN. Bolo to asi Sest mesiacov pred ,,ofi-
cialnym“ zagiatkom bombardovania. Ani jedno pravidelné vecerné spravodajstvo televiznych
sieti nespomenulo tento think tank pred vypuknutim vojny, hoci PNAC bol v okoli Washing-
tonu, D.C. dobre znamy. Robert McGovern, skuseny analytik CIA, ktory pre spravodajské
sluzby pracoval 27 rokov a zastupoval skupinu byvalych spravodajskych uradnikov (VIPS,
Veteran Intelligence Officers for Sanity, pozn. prekl.), dokonca poznamenal, ze aj Hitler
svoje hrézostrasné svetovladne umysly vopred ohlasil vo svojej knihe Mein Kampf. McGo-
vern povedal Jonathanovi Mannovi zo CNN, ze PNAC vypracoval pre Busha imperialisticky
plan hry:
Stacéi sa vam iba otvorit ,Mein Kampf“. Americku verziu ,Mein Kampf*.
Mozno si pamatate, ze v knihe ,Mein Kampf“ nacrtol Hitler zaklady svojho
tazenia a stratégie. Takze teraz tu mame ,Mein Kampf* adaptovany na ame-
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ricku scénu a vola sa ,,Projekt nového amerického storocia®“. Stiahnite si ho

z internetu a najdete dokumenty siahajuce az do roku 1992. Opisuju vset-

ko, ¢o planuje tato skupina. Skupina, ktora uz spracuva politiku vodi Iraku.
(Mann a Rodgers 2003)

Dvaja prominentni ¢lenovia Bushovej administrativy, Paul H. O’Neil a Richard A. Clarke,
dokonca vyhlasili, Zze vojna s Irakom bola vopred hotovou zéalezitostou. Ochota Bushovej
administrativy uskutoc¢nit plan PNAC a zautocit na Irak bez ¢akania na dalSiu provokaciu bola
zrejma uz niekolko mesiacov po vypuknuti vojny. Paul H. O’Neil, dlhoro¢ny oddany republi-
kan a byvaly minister financii pocas interview v relacii 60 Minutes stanice CBS uviedol:

Od samého zaciatku tu panovalo presvedcenie, ze Saddam Husajn je zly
¢lovek a musi zmiznut.
(New York Times, 12. januar 2004, A11)

Na to, Ze situacia sa vyhodnotila ako vhodna pre vojenské rieSenie a zaroven zhod-
na s vojnovym programovanim, mali velky vplyv isté stvislosti. Clenovia PNAC, ktori uz
v tomto obdobi pracovali pre Bushovu administrativu, vlozili pojem terorizmus do SirSieho
diskurzu strachu. Tvorilo ho vSsadepritomné komunikovanie, symbolické vedomie a presved-
¢enie o skuto¢nosti, ze hrozba a riziko su zakladnou suc¢astou kazdodenného zivota. Britsky
novinar John Pilger zdokumentoval jednu z ranych diskusii, v ktorej sa hovorilo o vyuziti uto-
kov z 11. septembra ako zamienky na invaziu do Iraku:

Rano 12. septembra 2001, bez akychkolvek dbékazov o tom, kto boli Unos-
covia, pozadoval Rumsfeld, aby Spojené staty zautocili na Irak. Podla Wo-
odwarda, Rumsfeld na zasadnuti kabinetu povedal, Ze Irak by sa mal stat
»hlavnym cielom v prvej faze vojny proti terorizmu.* Irak bol do¢asne uSetre-
ny iba preto, lebo minister zahrani¢nych veci Colin Powell presveddil Busha,
Ze ,verejna mienka musi byt najprv pripravena, aby bolo mozné vytiahnut
na Irak...” (kurziva autori)

(Pilger 2002)

Podla Pilgera hladalo viacero poradcov administrativy - vratane tych, ktori boli prepo-
jeni s PNAC - nejaku katastroficku udalost, novy ,,Pearl Harbor*, ktory by sa dal vyuzit ako
katalyzator agresivnejsej zahrani¢nej politiky. Stali sa nim Utoky z 11. septembra 2001. To
bol ten novy ,Pearl Harbor”, to bola ta udalost, ktoru oznadcili ako ,prilezitost storocia“.
(Pilger 2002) Dalsich 18 mesiacov stravili pripravou verejnej mienky na invaziu do Iraku,
ktora sa udiala 20. marca 2003. Sucastou tejto pripravy bola volnost v pouzivani a defino-
vani pojmu terorizmus, ktory sa mohol chapat vo velmi sirokom vyzname a vSeobecnych
suvislostiach.

Pred invaziou do Iraku pokryvali spravodajské média PNAC len minimalne, napriek
tomu, Zze sa o nom hovorilo vo ,verejnych zaznamoch®, ktoré su suc¢astou vladnych doku-
mentov a ze sa sporadicky spominal v novinovych a rozhlasovych reportazach na sklonku
90. rokov (pozri tabulku 1). Sest mesiacov predtym, nez 20. marca Spojené $taty zauto-
¢ili na Irak, sa PNAC zaoberalo iba niekolko novinovych ¢lankov. V tomto obdobi sa o nich
v pravidelnom ve¢ernom spravodajstve televiznych sieti neobjavili Ziadne reportaze, aj ked'
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v relacii Nightline sa preverovali ,obvinenia z konspiracie” a 5. marca v nej odvysielali
interview s Viliamom Kristolom. KonSpiracné obvinenia niekolkych zahrani¢nych novin
vSak odmietol reportér Ted Koppel:

Robili len to, ¢o zvyknu robit byvali viadni Uradnici a politici, ked stratia moc.
Zacali vytvarat stratégiu, v tomto pripade stratégiu zahrani¢nej politiky, aby
mohli ovplyvnit administrativu vedenu prezidentom Clintonom, ktora bola
vtedy pri moci. Alebo, ak by sa im to nepodarilo, dalSiu administrativu, ktora
jedného dna pride k moci. Naliehali na odstranenie Saddama Husajna. Navr-
hovali nasadenie silnej americkej vojenskej posadky do Perzského zalivu,
ochotnej pouzit silu na ochranu kluc¢ovych americkych zaujmov v Zalive...
Sotva to bola konspiracia, ved tento navrh bol kazdému na ociach. Ale urcite
je to zaujimava pripadova studia o prostriedkoch, ktoré vyuzivaju fejtonisti,
komentatori a intelektuali z think tankov na ovplyvnovanie kurzu zahrani¢nej
politiky v Case volieb prijatelného prezidenta.

(ABC News 2003)

Po vypuknuti vojny zacali noviny aj elektronické média venovat PNAC a jeho vplyvu na
utvaranie Bushovej zahrani¢nej politiky, viacej pozornosti (pozri tabulku 1). Obzviast to plati-
lo pre zahrani¢nu tla¢, ktora mala ovela vacési sklon kritizovat PNAC a styl americkej zahrani-
&nej politiky. Ciastoéne sa pod to podpisal aj fakt, ze Spojené taty su najviac spravodajsky
pokryvanou krajinou sveta. (Wu 2000)

Hlavné spravodajské agentury v Spojenych statoch a najma televizne siete informovali
o ulohach, ktoru hral PNAC pri vytvarani irackej vojny, v obmedzenom rozsahu. Propagan-
distické usilie vyslo najavo vtedy, ked' sa zistilo, ze ¢lenovia PNAC sluzili ako rutinné spra-
vodajské zdroje. Tykalo sa to najma zaverov spravodajského vysielania, ktoré sa zameriavali
na infotainment. Spravodajské organizacie pri komentovani udalosti explicitne alebo impli-
citne vyuzivali spravodajské zdroje, ktoré sa Specializovali na urcité témy. (Epstein 1973;
Ericson a kol. 1987; Ericson, Baranek a Chan 1991; Chermak 1995; Baer a Chambliss
1997; Bailey a Hale 1998; Surette 1998; Westfeldt 1998) Nasa analyza spravodajského
pokrytia vojny v Iraku dennikom New York Times a inymi spravodajskymi organmi odhalila,
7e za posledné desatrocie blizko spolupracovali s PNAC tito jednotlivci: Thomas Donnel-
ly, Andrew Bacevich, William Kristol, Richard Perle, Marc Gerecht, Gary Schmitt a Robert
Kagan. Iné osoby, napriklad Paul Wolfowitz, Donald Rumsfeld a Dick Cheney sa velmi
angazovali v podpore PNAC (,zdroje orientované pro*), no ani oni, ani ini stupenci PNAC,
ktori boli v Bushovej administrative, v tejto analyze zahrnuti nie su. Porovnavali sme pokrytie,
ktorého sa im dostalo, Sest mesiacov pred 11. septembrom a Sest mesiacov po nom. Takis-
to sme postupovali aj pri styroch osobach, ktorych sme vo svojom prehlade sprav identifiko-
vali ako kritikov (,,zdroje orientované proti“) navrhu a planu PNAC na invaziu do Iraku.

Vysledky su viac nez jasné. ,Zdroje orientované pro“ PNAC boli pred 11. septembrom
pouzité 72-krat a v obdobi Siestich mesiacov, ktoré nasledovali po tomto datume, 133-krat,
¢o znamena narast o 85 %. Na ,,zdroje orientované proti“ PNAC sa objavilo len pét referencii
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(z toho $tyri predstavoval Joseph Nye)6 a osem sa vyskytlo po 11. septembri (z toho sedem
Joseph Nye). Pred 11. septembrom c¢asto vyuzival zdroje PNAC dennik New York Times.
V tejto suvislosti treba upozornit predovSetkym na Williama Kristola (pocet citacii=42), byva-
lého nacelnika stabu viceprezidenta Dana Quayleyho a vydavatela znacne konzervativneho
tyzdennika Weekly Standard a na Richarda Perleho (pocet citacii=21), byvalého statneho
tajomnika ministra obrany a ¢lena Vyboru pre obrannu politiku, ktory poskytuje poraden-
stvo Donaldovi Rumsfeldovi. Obaja patria k prominentnym washingtonskym zdrojom, pozy-
vaju ich do diskusii o celom spektre otazok domacej a zahrani¢nej politiky. Pozrime sa na
prehlad ovplyviiovania verejnej mienky spravodajskymi reportazami.

Manipulacia verejnej mienky

Prieskumy verejnej mienky su jednym zo spdsobov, akym sa dal odhadnut vplyv informa-
cii o lraku na mieru podpory verejnosti. Po invazii viaceré prieskumy zistovali, ¢o si mysli
verejnost o tvrdeniach administrativy. Vysledky naznacuju, ze v pripade, ked ma verejnost
o zavaznych otazkach viac informacii, jej podpora klesne. Po opytani by dokonca prefero-
vala viac informacii od administrativy. V aprili 2003 bolo 58 % opytanych ,,Ciasto¢ne alebo
velmi znepokojenych tym, Ze americké vojenské oddiely eSte nenasli Ziadne zbrane hro-
madného ni¢enia®. V juni, o dva mesiace neskoér prieskum agentury Harris Poll informoval,
ze kym vacsina Ameri¢anom nadalej verila tomu, ze Irak ma zbrane hromadného nicenia, uz
40 % si myslelo, ze ,,americka vlada umyselne prehanala informacie o zbraniach hromadné-
ho ni¢enia v Iraku, aby zvysila podporu vojny*.

Podozrievania z ospravedInovania vojny v Iraku zo strany Bushovej administrativy postu-
pom ¢asom narastali. Pribudalo ¢oraz viac informacii o tom, ze zbrane hromadného ni¢enia
sa objavit nepodarilo. Dékazy, ze Husajn nebol priamo zapleteny s osobami, ktoré nasmero-
vali lietadla na budovy Ameri¢anov 11. septembra 2001, boli Coraz jasnejsie. Najpresvedci-
vejSie udaje, dokumentujuce nastrbeny kredit administrativy, priniesol tyzdennik Newsweek
v oktobri 2003. Informoval o neustalom ubytku podpory verejnosti, ktora mala ¢oraz lepsie
informacie o spravodajskom usmernovani vojny. Ob¢anom bola polozena takato otazka:
,Pred vojnou v Iraku Bushova administrativa tvrdila, ze ma spravy od tajnych sluzieb, ktoré
naznacuju, ze Irak pred zbrojnymi inSpektormi OSN skryva nepovolené chemické alebo
biologické zbrane. Doposial sa vSak takéto zbrane v Iraku nenasli. Myslite si, ze Busho-
va administrativa nespravne analyzovala alebo interpretovala spravy svojich tajnych sluzieb,
ktoré hovorili o nepovolenych zbraniach?* (pozri tabulku 2).

tab. 2: Sprava o prieskume v tyZzdenniku Newsweek z oktobra 2003

Datum Ano (%) Nie (%) Neviem (%)
29.-30. maja 2003 36 54 10
10.-11. jula 2003 45 41 14
24.-25. jula 2003 41 49 10

6 Joseph Nye pdsobi v Ustave viady Johna F. Kennedyho na Harvardskej univerzite, kde bol v rokoch 1995-2004
dekanom. Predtym, v rokoch 1993 a 1994, bol predsedom Narodného spravodajského vyboru a Statnym tajomnikom
Vyboru pre bezpecénost zahrani¢nych zélezitosti. Publikuje teoretické praci z oblasti medzinarodnych konfliktov (pozn.
prekl.).
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21.-22. augusta 2003 44 a7 9
9.-10. oktobra 2003 49 39 12
23.-24. oktobra 2003 50 39 11

Neskorsie zdroje ukazuju este vyraznejsi ubytok dovery verejnosti vo vztahu k pravdi-
vosti vyhlaseni vlady o Iraku a opravnenosti jej podozrievania z drzania zbrani hromadného
ni¢enia. Porovnanie udajov z prieskumu agentury Harris Poll, ktory sa konal v juni 2003
a septembri 2004, ukazuje, ze verejna mienka sa obratila presne opacnym smerom. V juni
2003 si 55 % opytanych myslelo, zZe ,to, ¢o pred vojnou v Iraku tvrdila vlada o zbraniach
hromadného ni¢enia v Iraku a kontaktoch tejto krajiny s teroristickou organizaciou al-Kaida,
bolo vcelku pravdive®. Len 36 % si myslelo, ze vlada zavadza. Ked' rovnaku otazku polozili
v septembri 2004, iba 36 % opytanych si myslelo, ze vlada poskytla spravne informacie
a 55 % si uz myslelo, Ze vlada zavadzala.

Prieskumy, ktoré spolocne urobili CNN, USA Today, Gallup Poll a prieskumy organizacii
Pew Research Center a Programu na vyskum postojov k zahrani¢nej politike (PIPA, Program
on International Policy Attitudes, pozn. prekl.) ukazuju podobné vysledky. V prieskumoch
z marca 2003, mesiac pred vyhlasenim vojny Iraku, si 68 % ludi myslelo, ze do vojny s Ira-
kom ist treba a 71 % si myslelo, ze rozhodnutie Spojenych statov zacat invaziu bolo spravne.
Podla vyskumu verejnej mienky tyzdennika Newsweek z jula 2003, 68 % [udi vtom Case
verilo, Ze vojensky zasah v Iraku bol spravnou vecou. Uz septembri 2004 tieto Cisla poklesli
na 49 %, 53 % a 55 %, v prislusnom poradi.

Reflexia propagandy

Spravodajské pokrytie vojny v Iraku a aktivit PNAC ukazuje, ako sa v povahe a nacasova-
ni zurnalistickej kritiky a v alternativnych interpretaciach oficialnych nariadeni oneskorene
odrazili klu¢ové udalosti. Napokon sa kritika a interpretacie predsa len objavili ako sucast
narativneho scenara vojnového programovania. Vojnové programovanie ma svoje organi-
zacné a formalne limity a tie Zzurnalistov odviedli od hlavnych tém. Tak, ako sa to aj na zakla-
de vojnového programovania dalo predpokladat, spravodajské organizacie, ktoré pokryvali
vojnu v Iraku, zacali uvazovat o tom, ,¢o sa nepodarilo”, a vSimli si, ze nereflektovali vplyv
PNAC. Jeden pozorovatel poznamenal:

Samozrejme, teraz je ten spravny ¢as na to, aby sme zasadne prehodnotili
sposob, akym pracovala tla¢. Ci sa nam to padi alebo nie, na konspiracii,
ktora hnala Ameriku do ilegalnej vojny, mali média svoj podiel viny. Pred
vojnou sme potrebovali velmi seriézne informacie, ktoré by nam vysvetli-
li, podla akého receptu chysta vojnu kuchynsky kabinet neokonzervativcov
aich bojachtivych priatelov. Vojnu, ktora spodsobila krviprelievanie v Iraku
a ohrozila svet.

(Columbia Journalism Review Staff 2004: 46-47)
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Aj dennik New York Times uznal, ze systematicky zavadzal a spoliehal sa len na
oficialne zdroje:

Ked' sa dnes pozerame naspéat, myslime si, ze sme mali déraznejsie overo-
vat vyhlasenia. Vtedy, ked sa objavovali nové skutoc¢nosti, aj vtedy, ked' sa
nijaké neobjavili. Dennik Times sa tiez priznal, ze ovela va¢Smi uprednostno-
val ¢lanky s alarmujucimi informaciami o Iraku ako tie, v ktorych sa poplasné
spravy popierali. Mnozstvo ¢lankov ¢erpalo informacie od irackych utecen-
cov a kritikov Saddama Husajna...

(AP v The Arizona Republic, 27. maj 2004: A1)

Aj ostatni zurnalisti sa v sulade s vojnovym programovanim pridali k reflexii spravodaj-
ského pokryvania vojny v Iraku.

Kol'ko Ameri¢anov v tom vojnovom zhone vobec poculo o niektorom z moz-
nych nasledkov? (Ide o mnozstvo problémov, ktoré budu nasledovat po voj-
ne, napriklad stanovenie doc¢asnej vlady, nutnost zabezpedit zdroje pitnej
vody a centra lekarskej starostlivosti, uzavretie tzv. Halliburtonovej zmluvy,
ktora prakticky zabezpecuje kontrolu nad ropou.) Zo 574 reportazi o Iraku,
ktoré vysielali televizne stanice NBC, ABC a CBS vo ve¢ernom spravodaj-
stve v obdobi medzi 12. septembrom (ked sa Bush obratil na OSN) a 7.
marcom (tyzden a pol pred vypuknutim vojny) sa iba 12 z nich priamo zaobe-
ralo moznymi nasledkami...

(Cunningham 2003: 24)

Zaver

Naplanovanie a predaj vojny v Iraku boli vysledkom Uspesnej propagandistickej kampane.
Ukazali sme, ze PNAC ako think tank i ako organizacia nominujuca ¢lenov do administrativy
bol vyznamnym spravodajskym zdrojom, ktory pomahal americkej verejnosti vwhodnocovat
situaciu. Americania si neboli vedomi tejto skrytej suvislosti. Vypoculi si pribeh o vojne, ale
nevypoculi si pribeh o PNAC. Dominantny diskurz a tematické dérazy tvorili informacie, ze
Husajn je zly, Zze bol zapleteny do Utokov z 11. septembra, ktoré spdsobili smrt americkym
obcanom, zZe podporoval terorizmus a planoval pouzit zbrane hromadného ni¢enia alebo ich
dorugdit teroristom. Na prvy pohlad z toho teda vyplyvalo, ze bolo treba urychlene zakrocit.
Hlavné spravodajské média prakticky neprezentovali ni¢, ¢o by tento scenar spochybnilo,
ak neratame hlasy, ktoré prilezitostne ziadali o strpenie a viacej informacii (napriklad sena-
tori Byrd a Kennedy). Kazdé zmysluplné oponovanie vocCi tymto obvineniam zaniklo v diskur-
zivnej Strukture vojnového programovania.

Nasa analyza spravodajského pokrytia vojny v Iraku a konkrétna interpretacia PNAC
su v sulade s koncepénym ramcom vojnoveho programovania. Spravodajské meédia nepre-
zentovali viac informacii o PNAC z niekolkych pri¢in. K rozhodujucim faktorom patril typicky
spOsob organizovania a planovania. Tlacové agentury, podobne ako armada a iné velké
organizacie, musia svoju ¢innost planovat vopred. Spravodajské média planuju svoje pokry-
tie do buducnosti na zaklade siroko definovanych ,tém®, ,linii sprav”, lebo musia predvidat
poziadavky na personal a logistiku. Vdaka satelitnym technologiam je ovela jednoduchsie
zorganizovat ,,globalne pokryvanie“, ale spravodajské pokryvanie vojny na druhej pologuli
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si aj tak vyzaduje zlozité logistické operacie. Spravodajské pokryvanie v buducnosti planuju
meédia podla vopred pripraveného ,planu hry“ (niektoré udalosti, napriklad katastrofa, ho
samozrejme mozu pozmenit). Okrem toho, planovanie spravodajskych médii ¢asto kopiruje
planovanie organizacii, ktoré sa na novych a o¢akavanych udalostiach budu podielat. Pri
vedeni vojny je kluCové vojenské planovanie, rovnako klucové je vsak medialne planovanie
jej pokryvania. Nikoho teda neprekvapi, Ze spravodajské média maju sklon kopirovat plano-
vanie armady.

Analyza mnozstva spravodajskych reportazi naznacuje, ze pokryvaniu zvac¢sa domino-
valo niekol'ko klu¢ovych tém. Pri vojne v Iraku iSlo o témy: 1. obeti a utrpenia (su¢astou bola
vnorena téma hrdinstva a odskodnenia), 2. odvetnych opatreni, 3. vojny proti terorizmu,
4. strachu, 5. domacej bezpecnosti, 6. sledovania podozrivych, 7. pripravy a vedenia vojny
s Afganistanom a Irakom. (Altheide 2004) Tieto uz ,vopred zname“ témy boli zamerané na
buducnost a akéné spracovanie (vynimkou bola len neustale opakovana téma spomienok
na obete z 11. septembra). Spravodajské pokryvanie bolo prezentované ako postupnost
odvijajucich sa udalosti a uskuto¢novanych planov. Do spravodajstva boli ¢asto vpasované
scenare, ktoré mali publikum pripravit na budice udalosti, napriklad na to, ze OSN a vsetci
ostatni spojenci pravdepodobne nepodporia plany Spojenych statov. Cielom tychto sce-
narov bolo podavat preventivne Utoky ako ,,spdsob sebaobrany” a ospravedinovat utok na
Irak prizvukovanim, Ze by mohol Spojenym statom sposobit skody zbranami hromadného
ni¢enia, ktoré udajne vlastnil. Bolo mu v tom treba zabranit.

Zdoéraznili sme, ze hoci zavazné problémy administrativy s dokazovanim obvine-
ni o zbraniach hromadného ni¢enia boli zname este pred 20. marcom 2003, ziskali len
minimalnu pozornost, pretoze vSetci rozpravali o nastavajucej vojne. Slovo vojna sa stalo
mantrou, ktoru opakovali organizacne talentovani, legitimni tvorcovia vyhlaseni. Na zakla-
de vojnového programovania, teda konceptu, ktory opisuje diskurz vojnovych sprav, sa da
predpokladat, Ze po hlavnych vojenskych akciach budu nasledovat reflexie a kritiky. Tak
sa stalo. Po vypuknuti vojny bol uz vhodnejsi ¢as na to, aby boli v suvislosti s planmi PNAC
polozené problematické vecné otazky a aby sa nastolili aj dalsie témy, ale takuto potrebu
vacésinou signalizovali zahraniéné publikacie, ktoré neziskali velku pozornost.

Masmeédia su integralnou suc¢astou kampani, ktoré podporuju vojnu. Nezagcali sice vojnu
v Iraku, ale vytvarali suvislosti, o¢akavania publika, diskurz, ovplyvihovali produkciu symbo-
lickych vyznamov. Zijeme v postzurnalistickej ére, uz nie je mozné navzajom odlisit tvorcov
udalosti, propagatorov udalosti a kronikarov udalosti. (Altheide a Snow 1991) VSetci sa spo-
liehaju na medialnu logiku, na cit, ¢o sa bude pacit vybranym skupinam publika, na to, ako
podporit vhodné vyznamy, ale predovsetkym na to, ako to vSetko zabalit a predat na trhu ako
¢osi atraktivne. Videli sme, ze vojnové programovanie je uz dnes tovarom. Propaganda sa
zapaja do procesu vyroby sprav: spravodajské zdroje a zurnalisti vyuzivaju medialnu logiku
a spolocne sa podielaju na konstruovani udalosti a ich emotivnom predvadzani. Tym vsak
zmensuju verejny priestor na diskusiu, najma na tu kriticku. Udaje z prieskumov verejnej
mienky ukazuju, ze nazory verejnosti su formované spravodajskymi reportazami. Verejnu
podporu vojny v Iraku a doveru v Bushovu administrativu vystriedali kritickejSie spravodajskeé
reportaze. Ked sa objavilo viac informacii o PNAC a chybajucich zbraniach hromadného
ni¢enia, miera verejného schvalovania vojny poklesla, rovnako ako dbévera ob¢anov v prezi-
denta Busha. (Morin a Wilbank 2004) Objavila sa vlastne celkom nova spravodajska téma,
,nhepohodIné zbrane hromadného ni¢enia“ a vzapati vyvolala naval kritickych ¢lankov. Tato
zmena sa udiala v sulade s bodom 5 vo vojnovom programovani.
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Vyskum a sociologicka tedria naznacuju, ze vojnové programovanie bude pokracovat
dovtedy, kym tento format nezrusime, alebo kym neprehodnotime tie metdédy a média, na
zaklade ktorych ohrani¢ujeme, selektujeme, usporadivame a prezentujeme informacie. To
sa moze podarit, aj ked' [ahké to nebude. Po prvé: najprv musime prehodnotit svoje vlastné
chapanie propagandy. Musime prehodnotit aj Ulohu komunikacie v chapani konfliktu. Komu-
nikacia ovplyvnuje vyber javiska konfliktu, prezentaciu konfliktu a mechanizmus, pomocou
ktorého konfliktu pripisujeme vyznam. Po druhé: musime uznat, Ze metddy, ktorymi boli spra-
vodajsky pokryvané moderné vojny, s pomerne predvidatelné a v si¢asnosti sa uz odrazaju
v planovani vedenia vojny. Tvorcovia vyhlaseni z PNAC vedeli, ze zmenu zahrani¢nej politiky
bude lahké odévodnit tragédiou z 11. septembra a Ze vypovede a vyznamy sa budu dat lahko
ovplyvnit, ked’ sa pritom vyuzije masivna podpora médii (najma televizne obrazy).

Po tretie: socialni vedci potrebuju spolupracovat s novinarmi na to, aby dokazali teore-
ticky pochopit, akym spdsobom sa v spravodajskej praxi odraza moc a vojnové programo-
vanie. Vplyv tychto faktorov sa neda odstranit vymenou konkrétnych reportérov, schvalenim
novych etickych kédexov alebo kontrolou zivotopisov novinarov. Vojnové programovanie sa
nelisi od inych masmedialnych scenarov, napriklad od kriminalneho spravodajstva (Baer
a Chambliss 1997; Surettne 1998; Wesfeldt a Wicker 1998) alebo medialnych ramcov
zauzivanych na prezentovanie socialnej reality. Tieto problémy su suc¢astou ekologie komu-
nikacie. Ekoldgia komunikacie sa zaobera struktirou, usporiadanim a dostupnostou infor-
macnych technologii, rozlicnych fér, médii a informacnych kanalov. (Altheide 1995) Ekolo-
gicky pristup k spravam a verejnym informaciam je odvodeny z informacnych technologii,
kultirneho kontextu a komunikacnych formatov.

Jednou z dalsich moznosti, ktoru mame, je ustupenie z oCakavania, ze spravodajské
média mozu byt reformované takym spdsobom, ktory vojnové programovanie eliminuje. Teda
po Stvrté: format by sa dal zrusit tak, Ze by sa odstranil a nahradil alternativnym modelom.
Ten by zase po ¢ase mohol byt prepracovany, alebo nahradeny novym médiom, napriklad
internetom, ¢i inymi, dostupnejsimi komunika¢nymi rozhraniami, aj keby mozno neboli také
spolahlivé. Je nacase zvazit, ¢i mame nadalej podporovat bojovo naladené média alebo pro-
gramy, ktoré zaujimaju socialne a politické stanoviska k najdélezitejSim otazkam nasich dni.
Vojnové programovanie si k sebe pritiahlo spravodajské organy, ktoré boli az doteraz uzna-
vané ako ,,objektivne” a ,,nestranné”. Opakovane sme mohli vidiet, Ze aktualna prax spravo-
dajskych sieti a reportérstva uz viac nahrava mocnym institucionalnym hracom, takym ako
PNAC, ale aj dalSim klu¢ovym tvorcom vyhlaseni. V Amerike sa objavil dominantny diskurz,
vojnové programovanie, ktoré zasadnym spdsobom usmernuje spravodajské pokryvanie
vojny. Prave kvoli svojmu vlastnému Uspechu tento diskurz tak fatalne zlyhal vtedy, ked” mal
informovat o dolezitych suvislostiach a najma ked mal poskytnut jasné stanovisko k think
tanku, ktory tak intenzivne naliehal na vojenskeé rieSenie, ktory zmenil zahrani¢nu politiku
Spojenych statov a ktory spochybnil zakladné obcianske slobody. Takéto jasné stanovisko
by este nebolo pre média pred vypuknutim vojny zaujimavé. Teraz sa vSak stalo sucastou
istej schémy, zaclenilo sa do vojnového programovania.

Tento ¢lanok nesmie zostat tym, ¢im zatial je. Spada totiz pod bod 5 vojnového pro-
gramovania (Studie a kritiky o medialnom pokryvani). Ak nasa argumentacia zostane v tomto
ramci, tieto reflexie jednoducho len zhmotnia konceptualny model, ktory sme tu opisovali.
Medialne ramce a formaty sa musia zmenit, ak sa chceme vyhnut buducim vojnam pod-
necovanym propagandou: zurnalisti nemozu ¢akat na to, kym sa objavia udalosti, ktoré maju
za Ulohu pokryvat, analyzovat alebo kritizovat, pretoze ich predbehnu spravodajské procesy
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(objavia sa napriklad spravodajské zdroje, zacnu sa nakrucat a upravovat zabery). Vznikne
scenar socialnej konstrukcie reality v dalSej epizode vojnového programovania. Tento Cla-
nok je jednym malym krokom v Ustrety alternativnemu spravodajskému diskurzu.
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